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Vaasan hallinto-oikeuden péddtdos maa-aines- ja ymparistonsuojelulain mukaisessa valitusasiassa

Kuulutuksen julkaisupiivd Vaasan hallinto-oikeuden verkkosivuilla
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Paatoksen tiedoksisaantipaiva

Asia

Luvan hakija

Hallintolain 62 a §:n 3 momentin mukaan paétoksen tiedoksisaannin katsotaan
tapahtuneen seitsemintend pdivana julkaisemisajankohdasta.

Péitoksen tiedoksisaantipdiva on 13.7.2026.

Vaasan hallinto-oikeuden pditds 6.7.2026 nro 910/2026, valitus
ympdéristonsuojelulain ja maa-aineslain yhteiskdsittelymenettelyssd annetussa
lupa-asiassa, Aiinekoski.

Haapasora Oy

Kuulutuksen ja paatosasiakirjan nahtavillidpito

Muutoksenhakuohjeet

Tédma kuulutus ja paitdsasiakirja pidetdén nahtévilla 6.7.2026 — 12.8.2026
Vaasan hallinto-oikeuden verkkosivuilla osoitteessa:
https://www.tuomioistuimet.fi/tuomioistuimet/vaasan-hallinto-
oikeus/vyleistiedoksiannot-ja-julkiset-kuulutukset/hallinto-oikeuden-julkiset-
kuulutukset/

Ohjeet valituksen tekemiseen 10ytyvit kuulutetun paatdksen muutoksenhakua
koskevasta osasta sekd siihen liitetystd valitusosoituksesta. Valitusaika paittyy
12.8.2026.
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Valitukset ympéristonsuojelulain ja maa-aineslain yhteiskisittelyn piiriin
kuuluvassa lupa-asiassa

. I

2. Haapasora Oy

Haapasora Oy

Ainekosken kaupungin ympéristopaallikko 1.10.2025 (29.9.2025 § 6)

Ympiristopaillikké on myontdnyt Haapasora Oy:lle maa-aines- ja
ympdristdluvan kalliokiviaineksen ottamiselle, louhintaan ja murskaukseen
kiinteistoille Raninmaki 992-402-10-164, Jekkula 1 992-402-10-203 ja
Paasmaien aineenottoalue 992-402-10-163. Lupapditds on voimassa
31.10.2035 saakka.

Yhteislupa on myonnetty hakemuksen ja siihen tehtyjen tdydennysten seké
lupaméérdysten mukaisesti. Padtdkseen on liitetty lupaméardykset 1-19, joista
lupamééraykset 1, 3, 5-9, 12 ja 19 kuuluvat seuraavasti:

1. Maa-ainesten kokonaisottoméérd on enintddn 595 000 ktr-m?3. Ottamis- ja
suunnitelma-alue on enintddn toimitetuissa suunnitelmakuvissa ja
ottamissuunnitelmassa esitetyn laajuinen.

Ottamis- ja suunnitelma-alueen rajat on merkittdva nékyvésti maastoon.
Merkint6jen tulee olla kestivid ja ndhtdvissad toiminnan ajan.

3. Toiminnassa on noudatettava seuraavia toiminta-aikoja:

- murskaaminen maanantai—perjantai kello 07.00-22.00

- poraaminen maanantai—perjantai kello 07.00-21.00

- rikotus maanantai—perjantai kello 08.00—18.00

- rdjdytys maanantai—perjantai kello 08.00-18.00

- kuormaus ja kuljetus maanantai—perjantai kello 06.00-22.00
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Arkipyhind taikka viikonloppuisin toimintaa ei sallita. 1.5.-31.8. vélisend
aikana toiminta on kielletty kuormausta ja kuljetusta lukuun ottamatta.

5. Alueelle liikenndinti tulee toteuttaa ELY - keskuksen lausunnon
mukaisesti Petojarventien liittymén kautta, jotta kuljetusten turvallinen
toteuttaminen on mahdollista.

Toiminnanharjoittajan on tarkkailtava liikenndinnistd aiheutuvaa

pOlydmistd ja ryhdyttdva toimiin, mikéli polydmistd atheutuu

kohtuuttomasti. P6lydmisen ehkdisemisessd voidaan kayttaa

suolausta. Mikdli liikenndinnistd aiheutuva melu ja pdlydminen

kasvavat kohtuuttomaksi Petojarventielld, tulee toiminnanharjoittajan
tarkastella uuden tieyhteyden muodostamista alueelle ELY-keskuksen kanssa.

6. Toiminnasta aiheutuva melu ei saa ylittdd asumiseen kdytettdvien kohteiden
piha-alueilla paivilla (klo 7-22) melun A-painotettua ekvivalenttitasoa (LAeq)
55 dB eika yolla (klo 22-7) ekvivalenttitasoa 50 dB. Loma-asumiseen
kaytettdvilld alueilla melutaso ei saa ylittdd pdivdohjearvoa 45 dB eikd
yoohjearvoa 40 dB. Jos melu on luonteeltaan kapeakaistaista tai iskumaista,
tulee tulokseen lisdtd 5 dB.

Valvontaviranomainen voi tarvittaessa toiminnan laajentuessa maérata
toiminnanharjoittajan mittausten avulla selvittiméin melutasot 1dhimmissa
altistuvissa kohteissa. Mittaukset tulee teettdd ulkopuolisella asiantuntijalla ja
ne on suoritettava ympéristoministerion ohjeen >’ Ympéristomelun
mittaaminen 1/1995°’ mukaisesti louhimon ja murskausaseman ollessa
normaalisti toiminnassa. Mittausraportti tulee toimittaa kuukauden kuluessa
sen valmistumisesta ja toiminnanharjoittajan on ryhdyttdva tulosten perusteella
valittdmiin tarvittaviin toimenpiteisiin meluhaitan vihentamiseksi.

7. Toimintaa lahettyvill4 sijaitsevan asutuksen vuoksi polydmisen
ehkiisemiseen ja pdlynhallintaan on kiinnitettdva huomiota. Suunnitelma-alue
ja kuljetukset on hoidettava siten, ettd polypadstot jaaviat mahdollisimman
pieneksi. Polyhaittoja toiminta-alueella ja tielld tulee tarvittaessa ehkdistad
kastelemalla, koteloimalla laitteistot tai muulla vastaavalla menetelmalla.

Toiminnanharjoittajan on mittausten avulla selvitettdva hiukkaspitoisuudet
lahimmissa altistuvissa kohteissa. Toiminnanharjoittajan tulee toimittaa
ulkopuolisen asiantuntijan laatima suunnitelma polymittauksista
hyvéksyttidviksi ennen seuraavan murskausjakson alkua. Mittauksien tulosten
perusteella tulee ryhtya tarvittaviin toimenpiteisiin kohtuuttomien
polyhaittojen poistamiseksi.

Jos polyamisti ei saada hallintaan, tulee toiminta keskeyttdd, kunnes tilanne
korjaantuu. Poélynestoa tulee tarvittaessa toteuttaa luvan koko
voimassaoloaikana vaikkei alueella olisi toimintaa.
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8. Rédjdytyksistd atheutuvaa melua ja tdrindd on ehkiistdva rdjdytysteknisin
toimenpitein, kuten rdjdytettavien kenttien kokoa rajoittamalla ja muita tyo- ja
toimintatapoja kehittimalld. R4jdytysten aiheuttama tarind ei saa aiheuttaa
ympariston rakennusten, rakennelmien, valtatie 4 taikka pohjoisen jyrkdnteen
liheisen maston vaurioitumista.

Réjdytysten aikana tulee jérjestdd trindmittauksia niilld 18himmilla asutuilla
kiinteist6illd, joilla mittauksia on tdhénkin asti suoritettu ja joiden arvioidaan
olevan tirinille alttiilla alueella tai mikéli ympéristonsuojeluviranomainen
muuta vaatii. Mittaukset tulee suorittaa ndiden kiinteistdjen lisdksi pohjoisen
jyrkanteen ldheiselld mastolla. Tulokset tulee toimittaa rijaytyksen jilkeen
kahden viikon sisélld ympéristonsuojeluviranomaiselle seké kiinteistoille,
joissa mittauksia on tehty.

Toiminnanharjoittajan tulee viimeistdédn viikkoa (7 vrk) ennen toiminnan
aloittamista toimittaa tieto louhinta-, rajaytys- ja murskausjaksojen alkamis- ja
kestoajoista ympdristonsuojeluviranomaiselle ja vdhintdédn niille kiinteistoille,
joilla suoritetaan tirindmittauksia.

9. Hulevedet tulee johtaa pois ottoalueelta hakemuksessa esitettyjen
laskeutusaltaiden kautta kiintoaineksen ja ravinteiden eteenpdin kulkeutumisen
rajoittamiseksi ja estimiseksi. Mikéli toimista huolimatta valumavesien
mukana kulkeutuu maa-ainesta, on toiminnanharjoittaja velvollinen
huolehtimaan ojaston kunnostuksesta. Laskeutusaltaat tulee tyhjentda
tarvittaessa. Toiminnanharjoittajan on kuuden kuukauden sisélld paitoksen
antamisesta toimitettava suunnitelma vesienkésittelyrakenteista, joilla saadaan
alueelta johtuvien hulevesien laatua parannettua. Mitoituksessa ja
suunnittelussa on huomioitava ilmastonmuutoksen tuomat sateisuuden
muutokset ja rajuilmat. Suunnitelmiin on sisdllytettdvé laskeutusaltaiden
rakenteet.

Toiminta-alueella sijaitsevista laskeutusaltaista tulee ottaa pintavesindyte
sertifioidun ndytteenottajan toimesta vuosittain niin, ettd ensimmainen nayte
otetaan ennen toiminnan aloittamista ja viimeinen toiminnan loputtua.
Naytteenotto voidaan suorittaa vain lansipuolisesta laskeutusaltaasta, jos
itdpuolen altaan vedet johtuvat sithen. Lisdksi vdhintddn yksi ndytteenottopiste
tulee olla laskeutusaltaan alapuolisesta ojasta/vesistostd. Naytteenottopisteet
on esitettdva osana ylld mainittua suunnitelmaa. Valvontaviranomainen voi
tarvittaessa muuttaa naytteenottotiheyttd ja midritd vesindytteenotosta
suunnitelma-alueen ulkopuolella toiminnasta aiheutuvien vesistopdastojen
selvittimiseksi.

Vesindytteestd on tutkittava seuraavat ominaisuudet ja aineiden pitoisuudet:
pH, sameus, sihkonjohtavuus, CODmn, nitraatti (NO3), nitriitti (NO2),
ammoniumtyppi (NH4-N), kokonaistyppi, kokonaisfosfori ja 6ljyhiilivedyt
(C10-C40). Médritysmenetelmien tulee olla akkreditoituja tai menetelmien
luotettavuus tulee osoittaa muulla tavalla.
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Vesindytetulokset tulee toimittaa kunnan ympéristonsuojeluviranomaiselle
kuukauden sisélld tuloksien valmistumisesta. Maéritystulosten lisdksi
tarkkailuraportista tulee ilmetd nédytteenottopdivimaiird, nidytteenottaja,
ndytteenottotapa, madrityksen tehnyt laboratorio, kidytetyt menetelméit seka
niiden mittausepdvarmuudet ja akkreditointi. Tuloksista on oltava kirjallinen
vertailu vastaavien parametrien luonnontasoihin.

12. Jélkihoito- ja maisemointitoimenpiteet on toteutettava koko suunnitelma-
alueella luvan voimassaoloaikana.

Ottamissuunnitelmasta ja leikkauspiirustuksista poiketen luiskaukset tulee
muotoilla siten, ettei alueelle ottotoiminnan jélkeen jaa pystysuoria
kalliojyrkénteitd vaan seindmait on luiskattava kaltevuuteen 1:2 tai
loivemmiksi (kahden metrin matkalla yksi metri laskua). Alueelle tulee
muodostaa mahdollisimman nopeasti uusi kasvualusta alueelta kuorittuja
pintamaita kéyttden.

Lupaviranomaisen erillisen hyvdksymisen perusteella on mahdollista
tarvittaessa hyodyntdd muutakin pilaantumatonta eloperdistd materiaalia.

Hakijan on toimitettava Afinekosken kaupungin
ympéristonsuojeluviranomaiselle uudet leikkauspiirustukset sekd suunnitelma-
ja lopputilannekartta yhden (1) kuukauden kuluessa timén pédéatoksen
lainvoimaisuudesta. Padtoksen mukaista toimintaa ei saa ulottaa uudelle
alueelle ennen kuvien toimittamista.

19. Maisemointity6t on tehtdvi kokonaisuudessaan ennen lupa-ajan
paittymistid. Maisemointitdiden valmistumisesta on ilmoitettava
ympdristonsuojeluviranomaiselle lopputarkastusta varten.

Valituksenalaiseen péaiatdkseen on kirjattu ratkaisun yleiset perustelut. Lisdksi
lupaméiiriykset on perusteltu erikseen. Paitoksessd on annettu vastaus asiassa
esitettyihin lausuntoihin ja muistutuksiin.

Luvan saajan tulee ennen toiminnan aloittamista asettaa 92 250
euron suuruinen vakuus mahdollisten alueen jilkihoidosta
aiheutuvien kustannusten korvaamiseksi. Vakuuden mairittelyssi on
huomioitu suunnittelualueen suuruus, pohjoisreunamalle rakennettu
uusi aitarakenne ja alueen muunlainen pudotusriskin huomioiminen
ja estdminen sek aloitettu rinteiden luiskaaminen. Vakuutta on titen
maa-ainestaksan sallimissa rajoissa kohtuullistettu 10 %.

Ympdaristoministerion julkaisussa 2020:24, Maa-ainesten ottaminen -
opas ainesten kestdviin kdyttoon, on esitetty, ettd soran
ottamisalueiden jilkihoidon kustannukset 5 000—15 000 €/ha.
Ainekosken kaupungissa, jos erityisid perusteita ei ole esitetty,
kaytetddn kalliokiviaineksen ottoalueetta vakuuden peruseran
madrittelyssd 10 000 €/ha. Toiminnan sijoittumisen ja ympériston
perusteella vakuutta voidaan korottaa tai laskea.
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Vaatimukset hallinto-oikeudessa

1. _ ovat vaatineet, ettd hallinto-oikeus kumoaa
ympéristopadllikon padtoksen osittain ja hylkdd hakemuksen Jekkulan tilalle
sijoittuvan 1,7 hehtaarin suuruisen itdisen louhinta-alueen osalta.

Perustelut

Valitus koskee Jekkula-nimisté tilaa eli 1,7 hehtaarin suuruista itdistd louhinta-
aluetta. Kyseinen alue on edellisessd luvassa rajattu pois valtatien 4
laheisyyden takia. Luvassa ei ole huomioitu millainen nékemaalue avautuu
valtatieltd 4 louhinta-alueelle, silld valtatien ja louhinta-alueen alemman tason
korkeusero on noin 17 metrid. Koko louhinta-alueen korkein seindmaé tulee yli
30 metrin korkuiseksi. Jos louhintaa tehdddn myonnetyn luvan mukaisesti,
tulevat polyhaitat lisddntyméain merkittdvésti, kun polya estdva louhinta-alue
louhitaan pois. Toiminta tulee keskittid lantiselle Raninméki-nimiselle tilalle,
jossa ympdaristod kuormittavat vaikutukset ovat minimaaliset verrattuna
itdiseen alueeseen. Ympdristoluvassa ei ole mukana louhinta-alueen karttoja.

Valittajat ovat jéttdneet 7.12.2025 péivityn lisdselvityksen, jossa he ovat
pyytaneet valituksen késittelyn kiirehtimista silld perusteella, ettd louhintaa
valmistelevaa tyot ovat alkaneet. Lisdksi he ovat todenneet, ettd luvassa ei ole
kisitelty maiseman muuttumista louhinnan jilkeen, ja ettd he ovat
muistutuksessaan huomauttaneet, ettd lupaa ei tulisi myontdd maisemallisista
syistd, mitd ei ole luvan késittelyssd huomioitu.

2. Haapasora Oy on vaatinut, ettd lupaméérdystd 3 muutetaan siten, etti
”Arkipyhind toimintaa ei sallita. Viikonloppuna kuormaus ja kuljetus sallitaan
7.00—-18.00 vilisend aikana. 15.6-31.7. viliseni aikana toiminta on kielletty
kuormausta ja kuljetusta lukuun ottamatta.”

Lupaméérdystd 9 on muutettava siten, ettd ’Laskeutusaltaista tulee ottaa
pintavesindyte kolmen (3) vuoden vilein, mikéli ei ole vuosittaisten
valvontakdyntien yhteydessé syyté epdilld pintaveden laatua”.

Lupamééraystd 12 ja lupaméddrdystd 19 on muutettava siten, ettd
”Maisemointityot lupa-ajan paittyessa toteutetaan siltd osin aluetta, josta
kallioaines on louhittu eikd kyseiselle alueelle olla haettu tai hakemassa
jatkolupaa. Mahdollinen jatkolupa tulee hakea hyvissi ajoin ennen nyt
myonnetyn luvan umpeutumista. Ellei jatkolupaa ole haettu tai haeta,
maisemointitydt tulee toteuttaa koko suunnitelma-alueella timén luvan
voimassaoloaikana.” Lisdksi lupamdardystd 12 on muutettava niin, etta
”Ottorintauksen korkeuden noustessa yli 10 metriin, luiskattava kaltevuus on
1:17.

Pédtostd on muutettava siten, ettd luvan tulee olla voimassa kymmenen vuotta
lupapéétoksen lainvoimaiseksi tulosta.
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Paitostd on muutettava siten, ettd luvan hakijan tulee ennen toiminnan
aloittamista asettaa 41 800 euron suuruinen vakuus mahdollisten alueen
jalkihoidosta aitheutuvien kustannusten korvaamiseksi.

Ainekosken kaupunki on velvoitettava korvaamaan valittajan
oikeudenkéyntikulut hallinto-oikeudessa laillisine viivéstyskorkoineen
kuukauden kuluttua pddtoksen antamisesta. Téhdnastiset asianajolliset
oikeudenkdyntikulut ovat 5 740 euroa (alv 0) ja asiantuntijalausunnon seké
muun asiantuntijapalvelun kulut 2 880 (alv 0) ja tdimén liséksi hallinto-
oikeuden oikeudenkdyntimaksu 310 euroa, eli yhteensd 8 930 euroa (alv 0).

Perustelut

Muutettavaksi vaaditut lupaméérdykset 3, 9, 12 ja 19 aiheuttavat hakijalle
maa-aineslaissa tarkoitettua kohtuutonta haittaa ja vahinkoa ja lisdksi ne ovat
lain vastaisia ja kohtuuttomia jdljempéni tarkemmin yksiloidysti. Kesdajan
rajoitusta koskevaa muutosvaatimusta on perusteltu silld, ettd maa-aineslaki,
ympdaristonsuojelulaki tai kivenlouhimojen, muun kivenlouhinnan ja
kivenmurskaamojen ympéristonsuojelusta annettu valtioneuvoston asetus
(800/2010, Muraus-asetus) tai muutkaan sovellettavat sidnnokset eivit
edellytd maa-ainesten ottotoiminnalle erityisesti kesdaikaan kohdistuvia
rajoituksia. Nykyinen rajoitus aiheuttaa hakijalle hankkeen pienen laajuuden ja
hakijan saaman hyddyn huomioiden kohtuutonta haittaa, koska se kohdistuu
sesonkiajan kannalta keskeiseen toukokuuhun ja lisdé kustannuksia ja riskejé.
Louhinta ja murskaus toukokuussa helpottaisi kesén tuotannon suunnittelua ja
vihentdisi murskauskertoja siirrettdvilld kalustolla. Luvanhakija kiinnittaa
huomiota siihen, ettd 1dhin kiinteistd on antanut valituksen liitteeksi
lausunnon. Lausunnossa todetaan, ettd asukas on asunut kiinteist6l1a koko sen
ajan, kun Haapasora Oy on harjoittanut kallion murskausta ja kuljettamista.
Lausunnon antajalla ei ole ollut huomautettavaa aiemmasta toiminnasta eika
nyt haettavan uuden luvan osalta. Lausunnossa myds katsotaan riittdvaksi, ettd
Haapasora Oy:n toimintaa rajoitetaan ainoastaan 15.6-31.7., kuormausta ja
kuljetusta lukuun ottamatta.

Valituksenalainen pdétos on siltd osin kuin se rajoittaa toimintaa ajalla 1.5—
31.8., ristiriidassa saman lupaviranomaisen toisessa tapauksessa tekemén
ratkaisun kanssa ja loukkaa yhdenvertaisuutta. Kyseisessd tapauksessa ldhin
asunto sijaitsee samalla etdisyydelld (320 metrin pdéssd) ottoalueesta kuin
valituksenalaisessa tapauksessa. Adnekosken ympéristdlupaviranomainen ei
asettanut hakijalle kesdaikaa koskevia rajoituksia.

Vaikka toiminta nyt myonnetyn luvan perusteella laajenee hieman, niin
toiminta laajenee lidnteen kohti kiinteistod 992-402-6-14, jolla ei ole pysyvai
asutusta. Lisdksi ottotoiminta kyseiseen suuntaan on lyhytkestoista, koska
louhittava rintaus on matala. Tdmi huomioiden ei ole kovinkaan
todenndkoistd, ettd melu lisddntyisi muistutuksenantajien tai edes

lahimmaén asuintalon suunnassa. Valituksessa on viitattu 9.11.2023 tehtyyn
melumittaukseen. Melumittauksen havaintojen ja johtopéétdsten perusteella
voidaan arvioida riittdvan luotettavasti, ettei melutaso mielipiteen antaneiden
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kiinteist6illd yli yhden kilometrin paéssd voi aiheuttaa esimerkiksi
naapuruussuhdelain 17 §:ssé tarkoitettua tai muutoin kohtuutonta rasitusta.
Lisdksi valituksessa on viitattu pdlyhaittojen osalta valituksenalaisen
paitoksen lupaméaarayksiin.

Kesdajan toimintaa rajoitettaessa ja toiminnan siksi ajoittuessa maalis-
huhtikuulle on huomioitava tyoturvallisuus toimittaessa liukkailla kallioilla:
lumet ja jdit ovat osin vield kallioilla, jolloin muodostuu my®ds riskeja
tyoturvallisuudelle. Liséksi jad/lumi hidastavat toimintaa lisditen muun muassa
palkkakustannuksia. Yhti6 on kustannuksellaan asfaltoinut pohjoisesta
liittymastd murskealueelle kulkevan tien alkuosuuden, mika vahentéé tien
polydmistid ja kuljetuksen melua.

Vaatimusta arkilauantaiden kuormauksien ja kuljetusten sallimisesta kello
7.00—-18.00 perustellaan sill4, ettd sesonkiaikoina olisi tdrkedd ajaa mursketta
kohteisiin, koska se parantaa joustavuutta, tehokkuutta, vihentda arkipdivien
aamujen aikaista sekd illan my0Ohéistd ajoa ja rajaa tyohuippuja. Nama seikat
esitetddn perusteluina sekd Muraus-asetuksen 8 §:ssé tarkoitettuna erityisend
syynd. Pintavesien osalta luvanhakija vetoaa siihen, ettd olisi kohtuullista ottaa
pintavesindyte kolmen vuoden vilein, mikéli vuosittaisten valvontakdyntien
yhteydessa ei ole syyté epdilld pintavesien laatua. Naytteenottovelvollisuus on
vastoin suhteellisuusperiaatetta. Lupamiériysten 12 ja 19 muuttamisen osalta
luvanhakija vetoaa siihen, ettd alueella on kalliota eika ole tarkoitus
maisemoida koko aluetta ja lopettaa kaikkea toimintaa nyt myonnetyn luvan
aikana.

Valittaja on perustellut luvan voimassa oloa koskevaa vaatimustaan sill4, ettd
paitoksessi ei ole annettu hakijalle oikeutta noudattaa paatosta
muutoksenhausta huolimatta, vaan vasta kun péétds on lainvoimainen.

Vakuuden méirin osalta luvanhakija vetoaa kohtuuttomuuteen. Ainekosken
kaupungissa kéytetddn vakuuden mairittelyssda 10 000 euroa per hehtaari.
Ottoalueen pinta-ala on 4,18 hehtaaria, joten suhteellisuus- ja
yhdenvertaisuusperiaate huomioon ottaen kohtuullinen vakuus on 41 800
euroa. On perusteetonta vaatia vakuutta koko toiminta-alueelle, joka on
padosin tasaista varastoaluetta.

Valittaja on vedonnut valituksensa ja muutosvaatimustensa tueksi valitukseen
liitettyyn asiantuntijalausuntoon 30.10.2025 ja pyytdnyt huomioimaan sen
siséllon harkinnassa valituksen ohella. Lisdksi valitukseen on liitetty lausunto
lahimman kiinteiston omistajilta ja PAdsmien maa-ainestenottoalueen
ympéristomelumittaukset vuodelta 2023.

Asian Kkisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Hallinto-oikeus on tiedottanut luvan hakijan valituksesta julkisella
kuulutuksella. Tieto kuulutuksesta on julkaistu Adnekosken kaupungissa.
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Adnekosken ympiristopaillikéltd on pyydetty lausunto valituksista.
Asianosaisille, joita asia erityisesti koskee, sekd Lupa- ja valvontavirastolle ja
Jyvidskyldn seudun ympéristoterveydelle on varattu tilaisuus vastineen
antamiseen valituksista jailiséselvityksestéi. Valittajille on varattu
tilaisuus antaa vastine toistensa valituksista ja Haapasora Oy:lle
lisdselvityksesta.

Acinekosken kaupungin ympiiristélautakunta on antanut lausunnon, jossa on
todettu haitankérsijoiden valitukseen muun ohella, ettd itdisen ottoalueen
louhinta on sallittu jo nykyisessd luvassa. Itdisen puolen maisemoinnissa
muodostuu puusto, joka tuo ndkdsuojaa valtatieltd 4 katsottuna. Maisemahaitta
on huomioitu luvassa vaatimuksena jyrkénteiden luiskaamisesta 1:2 toiminnan
loppuvaiheessa. Lupamaidrdyksessd 12 on madrétty toimitettavaksi uudet
muutettuja lupamédrdyksié vastaavat leikkauspiirustukset sekd suunnitelma- ja
lopputilannekartta kuukauden kuluessa pédatoksen lainvoimaisuudesta.

Luvanhakijan valitukseen lausunnossa todetaan muun ohella, ettd hakija ei ole
Muraus-asetuksen 8 §:ssé vaaditulla tavalla perustellut tarvetta viikonloppujen
toiminta-ajoille. Hallinto-oikeudelle toimittamassaan valituksessa hakija on
perustellut lavantain sallimista toiminnan joustavuudella ja tehokkuudella,
mutta ndma4 eivit ole yksindin sellaisia erityisié syitd, joiden perusteella
toiminnan laajentamista lauantaille katsottaisiin vélttimattomaksi, eika téita
perustelua ole tuotu esille hakemuksen kisittelyaikana.

Luvanhakija ei ole hakemuksessaan esittanyt kesdajalle rajoitusta, mutta on
lupahakemusvaiheessa antamassaan vastineessa esittdnyt rajoitusta 1.6.—15.8.
viliselle ajalle, mikd on sama kuin voimassa olevassa luvassa. Aikaisemmin
mydnnetyssé luvassa luvanhakijalle on sallittu kesdajan toiminta, mutta
valitusten madrén kasvaessa voimakkaasti vuosista 2020 ja 2021 on palattu
takaisin kesdajan rajoittamiseen. Lausunnossa pyydetdén kiinnittiméin
huomiota siihen, ettd vuoden 2022 lupapditoksen hakemuksen késittelyaikana
lahimmaltd asuinkiinteistoltad on tullut painvastainen muistutus koetusta
haitasta kuin hallinto-oikeudelle toimitetussa valituksen liitteessd on esitetty.

Meluavimmista tyovaiheista aiheutuva polydminen on ollut yksi olennainen
peruste kesdajan rajoituksen taustalla, silld polyhaittaa ilmenee erityisesti
kuivanmaan aikaan kesdisin. P6lydminen liittyy toiminnan aktiivisuuteen, silld
vuoden 2022 lupapéitoksen mukaisesti keskiméérdinen ottomiird vuodessa
olisi noin 20 000 m3ktr, mutta viimeisen kolmen vuoden aikana louhosalueelta
on otettu kalliokived yhteensd 133 500 m3ktr ilman erillisté ilmoitusta.
Petojarventien alkupéén asfaltoinnista huolimatta polydmistd ei ole saatu
loppumaan. Toinen peruste rajoitukselle on se, ettd luvanhakija ei ole useina
vuosina noudattanut lupamddrdysten vaatimusta ilmoittaa rdjaytyksisté ja
murskauksista etukiteen naapureille tai valvovalle viranomaiselle. Lisdksi
muiden lupaméérdysten noudattamisessa on ollut puutteita.

Kaikki otto ei tule olemaan asutuksesta poispédin vaan niin nykyisessa kuin
valituksenalaisessa padtoksessa sallitaan oton eteneminen myds itdan.
Ympéristosuojeluviranomaisen ndkemys toiminnan pienialaisuudesta poikkeaa
luvanhakijan nikemyksesti, silld kyseessd on Ainekosken suurin louhosalue
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ja toiminta on ollut aktiivista viime vuosina. Vuodesta 2023 ldhtien nitraatti- ja
ammoniumtyppipitoisuudet ovat olleet nousussa otetuissa vesindytteissi, jonka
vuoksi vuosittainen ndytteenotto on perusteltua.

Luvanhakija ei ole hallinto-oikeudelle toimittamassaan valituksessa esittanyt
maisemaan sulauttamista jéljelle jidvien rintausten osalta esimerkiksi
istutuksin, vaan on esitetty rinteiden loiventamista alaosista jyrkimmista
kohtaa, mika ei poista louhoksesta aiheutuvaa maisemavaikutusta. Tdméan
vuoksi lupapéitoksessé on edellytetty louhosalueiden luiskaamisesta 1:2.

Vaatimukseen luvan voimassaoloajan muuttamisesta lausunnossa todetaan,
ettd mikéli paatokseen merkittiisiin voimaantuloajaksi paatoksen
lainvoimaisuus, ei padtoksesti télloin selvid voimassaolon paivamaaraa.
Vaatimukseen vakuuden mairdn muuttamisesta lausunnossa viitataan
kaupungin ympéristonsuojeluviranomaisen maa-ainestaksaan. Maa-
ainestaksan mukaan vakuus médritelliin muun ohella suunnitelma-alueen
pinta-alan mukaan, koska maa-ainesten ottotoimintaan luettavia toimintoja
ulottuu varsinaisen ottoalueen ulkopuolelle. Luvanhakija on esittidnyt
vakuuden merkittdvad pienentdmistéd laskemalla vakuuden ottoalueen pinta-
alan perusteella, vaikka on hakenut lupaa toiminnan laajentamiselle.
Vakuuden méadrdé on kohtuullistettu maa-ainestaksan sallimissa rajoissa 10 %,
minka liséksi luvanhakijaa on ohjeistettu, ettd vakuutta voidaan lupakauden
aikana pienentdd maisemoinnin edetessa.

Suhteellisuus- ja yhdenvertaisuusperiaatteeseen vetoaminen valituksenalaisen
ja valittajan esiin tuoman toisen yhteisluvallisen kohteen vilill4 ei ole
perusteltua, silld lupamiirdyksen antamisessa huomioidaan lupakokonaisuus
ja padtostd annettaessa kdytetddn tapauskohtaista harkintaa. Valittajan
mainitsemassa esimerkkikohteessa otto ei ole ollut sddnndllistd, ja toiminta on
kooltaan pienempéé kuin valittajan toiminta.

Péétos on lainmukainen, eiké asian késittelyssd ole tapahtunut virhettd, minka
vuoksi oikeudenkdyntikuluja ei tule méaératd kaupungin maksettavaksi.
Kaupunki on varannut itselleen oikeuden esittdd myohemmin kaupungin
oikeudenkdyntikuluvaatimuksen asiassa. Lausunnossa tuodaan esille se, etté
luvanhakija on toimittanut valituksensa tueksi aineistoa, joka olisi tullut
toimittaa lupahakemuksen aikana, jotta se olisi voitu huomioida
paitoksenteossa.

Lupa- ja valvontavirasto on antanut vastineen, jossa todetaan muun ohella,
ettd polyhaittoja voidaan ennalta arvioiden riittdvisti ehkiisté ja poistaa
valituksenalaisessa padtoksessd on annetuilla maarayksilld. Hakemuksessa ei
ole esitetty melun ja pdlyn tarkkailua. Téssé tulee erityisesti huomioida
lahimman talon ldheisyys ja toiminta-aika tulisi sen vuoksi rajata kesdajan
(1.5.-31.9.) ulkopuolelle. Muraus-asetuksen perustelujen mukaan 8 §:n 2
momenttia on tulkittava suppeasti, ja sdédnnos on ldhinnd tarpeen
kansainvilisten laivakuljetusten ja kotitalouksien rakennustoiminnan vuoksi.
Luvansaajan esittdimai erityinen syy ei ole sddnndksen perustelut huomioiden
Muraus-asetuksen 8 §:n 2 momentin tarkoittama erityinen syy.
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Ottamatta kantaa vakuuden suuruuteen Lupa- ja valvontavirasto toteaa, ettd
maa-aineslain 12 §:ssé tarkoitettu vakuus asetetaan 11 §:n nojalla maarittyjen
toimenpiteiden suorittamisesta eikd vain jilkihoidosta aiheutuvien
kustannusten korvaamiseksi.

Jyviskyldn seudun ympdristoterveys on ilmoittanut, ettei se anna vastinetta.

Haapasora Oy on haitankérsijoiden valituksen johdosta antamassaan
vastineessa vaatinut, etti haitankérsijéiden valitus hyldtdén ja heididn
7.12.2025 tekeménsa valituksen tdydennys jatetddn ensisijaisesti tutkimatta
valitusajan jdlkeen jétettynd ja toissijaisesti hylatdan. Valittajat on
velvoitettava korvaamaan valitukseen vastaamisesta aiheutuvat
oikeudenkéyntikulut 2 960 eurolla (alv 0 %) laillisine viivéstyskorkoineen
kuukauden kuluttua pidtoksen antamisesta lukien. Vastineen liitteiksi on
toimitettu muun ohella valokuvia.

Valitus koskee ainoastaan 1,7 hehtaarin suuruista itdistd louhinta-aluetta
Jekkula-nimiselld tilalla, eikd valitusta tule tutkia laajemmalti. Tété aluetta ei
ole aiemmassa vuoden 2022 luvassa rajattu pois valtatien 4 ldheisyyden takia
toisin kuin valittajat viittavit.

Valituksen viite ndkemédalueen avautumisesta valtatieltd 4 louhinta-alueelle ei
pidé paikkaansa. Vastineessa viitataan valokuviin, joiden mukaan voidaan
todeta ottoalueen ja valtatien 4 vilissi kasvavan muun muassa kuusi- ja
koivumetséd, joka rajoittaa ndkyvyyttd. Louhinta-alueen korkein seindmai ei
tule yli 30 metrin korkuiseksi, kun huomioidaan lupaméérayksessa asetettu
luiskausvaatimus. Polyhaittojen osalta todetaan, ettd ottoalueen ja valittajien
kiinteiston vélissa on pitkd etdisyys, valittajien kiinteiston suunnasta
ottoalueelle pdin laskeva kalliorinne ja metsé rajoittavat pdlyn levidmisti
ottoalueen ymparistoon. Valituksen tdydennyksessa esitettyd maisemallista
syytéd olla myontdmaéttd lupaa ei ole olemassa. Ottoalue ei endd maisemoinnin
jélkeen ndy valtatielle 4. Vastineessa viitataan asiantuntijalausuntoon seké
luvanhakijan valitukseen.

Valituksen tdydennyksen liitteend olevassa valokuvassa on kyse tilanteesta,
jossa pintamaata on kuorittu pois vanhan vuoden 2022 luvan perusteella.
Valituksenalaisen ja vailla lainvoimaa olevan luvan 29.9.2025 mukaista
ottotoimintaa tai ottotoiminnan valmistelua ei ole aloitettu osittainkaan.

ovat antaneet vastaselityksen lausunnon ja vastineiden
johdosta. Vastaselityspyynnon yhteydessa on pyydetty lisdselvitysta siita,
minkdlaisia vaikutuksia valituksenalaisen paatoksen mukaisesta toiminnasta
on valittajien etuihin ja oikeuksiin, tai esittiméddn muita asiaan vaikuttavia
perusteita.

Haitankarsijét ovat esittidneet lisdselvityksessddn, ettd toiminnan vaikutuksia ei
ole riittdvasti arvioitu erityisesti pdlyn, melun ja maisemavaikutusten osalta.
Louhinta ja siihen liittyva kuljetusliikenne aiheuttaa merkittavaa polyhaittaa.
Haapasora Oy:n louhinta-alueen yldosa sijoittuu yli 200 metrid merenpinnan
yldpuolelle ja tistd johtuen pdlyhaitta on jatkuvasti runsas. Vallitsevat tuulet
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ovat pddsdintoisesti eteld-lounaasta, joiden mukana mikropdly levidd laajalle
alueelle. Poly levidd ymparistoon erityisesti kuivina kausina ja kulkeutuu
helposti ldhiasuinalueelle. Poly heikentdd ilmanlaatua, likaa rakennuksia ja
piha-alueita seké voi aiheuttaa terveydellisid haittoja, kuten hengitystieoireita.
Pélyntorjuntatoimenpiteet eivit ole olleet riittdvid tai niiden seurantaa ja
tehokkuutta ei ole osoitettu luotettavasti.

Polyn lisdksi asumisviihtyvyyttd alentaa raskaan liikenteen melu. Louhintatyo,
murskaus sekd lisddntynyt raskas liikenne aiheuttavat jatkuvaa ja ajoittain
voimakasta melua louhintakauden aikana. Risteys, josta louhinta-alueen
raskasliikenne kulkee valtatielle, on sama kuin valittajien kodin risteys.
Risteyksestd matkaa kotipihaan on noin 70 metria.

Louhinnan laajentaminen muuttaa merkittdvésti alueen maisemaa.
Ympéristondkokulmasta tien ja louhosalueen viliin tulee jattad riittdva ja
lainmukainen nékdeste. Maanpohja huomioiden, riittdva puustollinen niakoeste
on mahdoton. Jotta timé ympdristdasia tulee huomioiduksi, louhosalueen
reunaa tulisi siirtdd lannemmaksi.

Edelld esitetyin perustein louhintatoiminta aiheuttaa edelleen merkittévia
haittoja elinympéristolle ja terveydelle.

Haapasora Oy on lausunnon ja vastineiden johdosta antamassaan
vastaselityksessd todennut muun ohella hyvéiksyvénsa kesdajalle asetettavan
ajallisen rajoituksen koskien rikotusta, rdjdytystd, murskausta ja porausta,
mutta rajoitus ei saa olla ajalliselta kestoltaan liiallinen. Alueen asukkaiden
kesdaikaa turvaa maarittyd lyhyempikin rajoitusaika, kun otetaan huomioon
lupamiiriykset. Hakija on noudattanut nykyisié rajoituksia vuonna 2022
mydnnetyn luvan mukaisesti ja sen mukaan kaikki louhinta, rdjéytykset on
lopetettu 31.5. mennessd, minké jalkeen kesin aikana on ollut vain
kuormauksia ja kuljetuksia. Tétd voimassa olevaa rajoitusta ei tule laajentaa
miltdén osin.

Valituksenalaisessa asiassa hakija esitti ensin kisittelyn aikana rajoitusajaksi
samaa kuin vuoden 2022 luvassa eli 1.6-15.8. Aéinekosken kaupunki p#tti
asettaa kesdajan rajoitukseksi 1.5-31.8., jota voidaan pitdd kohtuuttomana ja
liiallisena. Valituksessaan hallinto-oikeudelle Haapasora Oy tarkensi
rajoitusajaksi 15.6.—31.7., jota vaaditaan ensisijaisesti ja toissijaisesti
vaaditaan 1.6-15.8. Ainekosken lausunnossa esitetién lihinni yleisid
ndkokohtia kesdajan rajoituksille. Kaupunki on perustellut ratkaisuaan
toistuvilla valituksilla, mutta valitusten toistuvuus tai lukuméaara eivat kerro
siitd, ovatko tehdyt valitukset tai muistutukset olleet aiheellisia.

Yhti6 on liittdnyt vastaselitykseensd selvitystd toiminnasta tehdyisté
valituksista. Yhtion mukaan ne osoittavat, ettd kaikki valitukset eivit ole olleet
aiheellisia. Kaikki valitukset on tehnyt sama taho. Valituksissa esitettyd polya
ei ole ollut alueella haitallisessa méérin tai ainakaan valittajan kiinteistolla.
Yhti6 on viitannut muun ohella kaupungin viranomaisen havaintoihin

6.8.2021 ja 19.8.2025. Haitankarsijéiden valituksessa on viitattu vuodelta
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2021 useisiin elokuun piiviin. [Imatieteen laitoksen tuulikartta-infon
perusteella tuuli ei ole tuolloin puhaltanut pohjoiseen.

P6lydaminen on nostettu yhdeksi padperusteeksi kesdajan rajoitukselle ja on
my0s katsottu, ettd pdlydminen liittyy toiminnan aktiivisuuteen. Murskaus ja
kuljetukset voivat aiheuttaa pdlydmistd, mutta tidssd tapauksessa polyé ei ole
levinnyt haitallisessa méérin ympéristoon. Valituksenalaisen padtoksen
lupamairaykset siséltdvit madrayksid kastelusta ja pdlyntorjunnasta sekd
madrdyksen, jonka perusteella lupaviranomaisella on oikeus keskeyttia
ottotoiminta. Petojdrventien alkuosa on 170 metrin matkalta asfaltoitu
luvanhakijan maksamana, miké vihentda merkittidvasti polyamista. Lisdksi
asfalttitien osuutta kastellaan tarvittaessa.

Ottotoiminta on ollut viimeiset kolme vuotta tilapdisesti aktiivisempaa sen
vuoksi, ettd maa-aineksille on ollut suurempi kysynté valtatien 4 tichankkeissa
Ainekosken ja Konginkankaan alueella. Nyt kyseiset tichankkeet ovat
loppuneet ja ottotoiminta on palautunut normaaliksi, eiké perusteita
laajemmalle rajoitukselle ole téstd syystd olemassa. Maa-ainesluvan mukaisia
ottomairid ei ole milloinkaan ylitetty. Jos ottotoimintaa ei sallittaisi
toukokuussa, pakottaisi se hakijan laajentamaan ottotoimintaansa talviajalle.
Téstd aitheutuu lisdhaittaa ja -kustannuksia, ja liséksi talvi on herkempi pdlyn
levidmiselle, koska puissa ei ole lehtid, ilma on kuivaa ja p6lyn torjuntaan ei
voi kdyttda vettd. Toukokuu ei mydskddn ole vield loma-aikaa.

Adinekosken kaupungin lausunnon mukaan Petojérventien alkupéin
asfaltoinnista huolimatta polydmistd koskevia valituksia ei ole saatu vuosien
aikana loppumaan. Liitteessd 1 on kuitenkin esimerkki sellaisesta valituksesta,
jossa pdinvastoin thmetelldén sitd, miksi Petojdrventieltd ei nouse yhtddn
pOly4, vaikka liikennettd on ollut paljon, eiki tapaus ollut edes ainoa laatuaan:
pOlyé ei nouse, koska mursketta oli kasteltu luvan mukaisesti.

Petojérventien soratien osuudelta on matkaa valittajien kiinteistolle yli 230
metrid ja vilissd on metsdd, joten tiepdlyn levidiminen ei voi olla liiallista
huomioiden harjaus, kastelu ja huuhtelu. Valittajien kiinteistd on aivan
valtatien vieressd. Tastd syysta tieltd tdytyy tulla kiinteistolle muun muassa
tiepdlyd, pakokaasua ja ajoneuvoliikenteen melua ympérivuorokautisesti.
Naita tekijoitd ei voida sivuuttaa harkinnassa.

Kaupungin mukaan Haapasora Oy ei olisi ilmoittanut rdjaytyksisti ja
murskauksista etukéteen, jotta toimintaa olisi voitu valvoa. Réjaytyksisti ja
niistd ilmoittamisesta on vastannut viimeiset kolme vuotta hakijasta
ulkopuolinen yritys, jolta on ldhtenyt viimeistddn viikkoa ennen rdjaytyksia
viestind ilmoitukset naapureille seké kaupungille.

Kes#ajan rajoituksia on Ainekosken lausunnossa virheellisesti perusteltu
Petojarventien liittymén kdyttopaineen lisddntymiselld. Liikenne ei kuitenkaan
liity kesdajan rajoituksiin, jotka koskevat muuta toimintaa. Tarini- ja
melumittauksilla on voitu osoittaa, ettei raja-arvojen ylityksid ole tapahtunut
edes lahimpéna olevalla kiinteisto11d 300 metrin padssa.
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Luvan voimassaolovaatimukseen vastaselityksessd todetaan, ettd maa-
aineslain tai esimerkiksi oikeuskdytdnnon mukaan péddtoksesta ei tarvitse
ilmetd pdivdmaird, josta luvan voimassaolo alkaa. Luvan voimassaolon
alkamishetken sitominen luvan lainvoimaisuuteen on riittavaa.

Haapasora Oy on toimittanut lisdselvityksend oikeudenkdyntikuluerittelyn.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1. Hallinto-oikeus hylkdi Haapasora Oy:n vaatimuksen siit4, ettéi-
IR 1 2075 ity valituksen tiydennys on jitettivi
tutkimatta.

2. Hallinto-oikeus hylkda _ valituksen ja

Haapasora Oy:n valituksen enemmalti hyldten yhtion valituksesta muuttaa
lupamaéidrdyksen 3 viimeista kappaletta sekd luvan voimassaoloa koskevaa
madrdysta siten, ettd ne muutettuina kuuluvat seuraavasti (muutokset
kursiivilla):

7’3. -

Arkipyhina taikka viikonloppuina toimintaa ei sallita. /.6.—15.8. vdlisend
aikana toiminta on kielletty kuormausta ja kuljetusta lukuun ottamatta.”

”Luvan voimassaolo: Lupa on voimassa kymmenen vuotta siitd pdivdstd
lukien, kun lupapddtos on tullut lainvoimaiseksi.”
3. Hallinto-oik

eus hylkda Haapasora Oy:n vaatimuksen siitd, ettd Adnekosken
kaupunki seké“ on velvoitettava korvaamaan

yhtion oikeudenkéyntikulut.

Perustelut
1. Haapasora Oy:n vaatimus lisiikirjelméin tutkimatta jattimisesta

Hallinto-oikeudelle toimitetussa 7.12.2025 péivityssa lisékirjelméssd on
pyydetty nopeuttamaan valituksen késittelya viitaten louhintaa valmistelevien
toiden alkamiseen. Kirjelmissé ei ole esitetty sellaisia uusia vaatimuksia
valituksenalaisen paatoksen muuttamisesta, joita ei olisi esitetty jo
valitusaikana toimitetussa valituskirjelmissa. Kirjelméssd ei myodskdin ole
viitattu vaatimusten tueksi uusiin perusteisiin, joiden johdosta asia olisi
muuttunut toiseksi. Yhtion esittdma vaatimus kirjelmén tutkimatta jattamisesta
on néin ollen oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain 41 §:n 1 ja 2
momentti huomioon ottaen hylattiva.

2. Paiasia

Sovelletut oikeusohjeet
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Ympiristonsuojelulain 5 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaan
ymparistonsuojelulaissa tarkoitetaan ympériston pilaantumisella sellaista
pédstod, jonka seurauksena aiheutuu joko yksin tai yhdessd muiden paédstdjen
kanssa: a) terveyshaittaa; b) haittaa luonnolle ja sen toiminnoille; ¢)
luonnonvarojen kéyttdmisen estymisté tai melkoista vaikeutumista; d)
ympdriston yleisen viihtyisyyden tai erityisten kulttuuriarvojen vihentymista;
e) ympdriston yleiseen virkistyskdyttoon soveltuvuuden vihentymisti; f)
vahinkoa tai haittaa omaisuudelle taikka sen kéytolle; tai g) muu ndihin
rinnastettava yleisen tai yksityisen edun loukkaus.

Ympéristonsuojelulain 6 §:n mukaan toiminnanharjoittajan on oltava selvilla
toimintansa ympdristovaikutuksista, ympdristoriskeistd ja niiden hallinnasta
sekd haitallisten vaikutusten vihentdmismahdollisuuksista
(selvilldolovelvollisuus).

Ympairistonsuojelulain 39 §:n 2 momentin mukaan hakemukseen on liitettdva
lupaharkinnan kannalta tarpeellinen selvitys toiminnasta, sen vaikutuksista,
asianosaisista ja muista merkityksellisista seikoista.

Ympéristonsuojelulain 48 §:n 1 momentin mukaan lupaviranomaisen on
tutkittava ympdaristoluvan myontdmisen edellytykset ja otettava huomioon
asiassa annetut lausunnot ja tehdyt muistutukset ja mielipiteet.
Lupaviranomaisen on muutoinkin otettava huomioon, miti yleisen ja
yksityisen edun turvaamiseksi sdddetdén.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan ympéristdlupa on myonnettiava, jos
toiminta tdyttdd ympdristonsuojelulain ja jitelain sekd niiden nojalla
annettujen sddnnosten vaatimukset.

Ympéristonsuojelulain 49 §:n 1-5 kohtien mukaan ympéristdluvan
myontdminen edellyttdd, ettei toiminnasta, asetettavat lupamééraykset ja
toiminnan sijoituspaikka huomioon ottaen, atheudu yksindan tai yhdessa
muiden toimintojen kanssa: 1) terveyshaittaa; 2) merkittivaa muuta 5 §:n 1
momentin 2 kohdassa tarkoitettua seurausta tai sen vaaraa; 3) 16—18 §:ssd
kiellettyd seurausta; 4) erityisten luonnonolosuhteiden huonontumista taikka
vedenhankinnan tai yleiseltd kannalta tdrkedn muun kayttomahdollisuuden
vaarantumista toiminnan vaikutusalueella; 5) erdistd naapuruussuhteista
annetun lain 17 §:n 1 momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta.

Ympiéristonsuojelulain 52 §:n 1 momentin mukaan ympéristoluvassa on
annettava tarpeelliset méadrdykset: 1) padstoistd, padstoraja-arvoista, padstojen
ehkdisemisesti ja rajoittamisesta sekd padstopaikan sijainnista; 2) maaperin ja
pohjavesien pilaantumisen ehkdisemisestd; 3) jatteistd sekd niiden mairén ja
haitallisuuden vihentdmisestd; 4) toimista héirio- ja muissa poikkeuksellisissa
tilanteissa; 5) toiminnan lopettamisen jélkeisestd alueen kunnostamisesta ja
padstojen ehkdisemisestd sekd muista toiminnan lopettamisen jalkeisista
toimista; 6) muista toimista, joilla ehkiistdédn tai vihennetddn ympéariston
pilaantumista tai sen vaaraa.
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Ympiristonsuojelulain 52 §:n 3 momentin mukaan lupaméaariyksii
annettaessa on otettava huomioon toiminnan luonne, sen alueen ominaisuudet,
jolla toiminnan vaikutus ilmenee, toiminnan vaikutus ymparistoon
kokonaisuutena, ympériston pilaantumisen ehkédisemiseksi tarkoitettujen
toimien merkitys ympériston kokonaisuuden kannalta seki tekniset ja
taloudelliset mahdollisuudet toteuttaa nimé toimet.

Ympiristonsuojelulain 62 §:n 1 momentin mukaan ympéristdluvassa on
annettava tarpeelliset méaédraykset padstojen ja toiminnan tarkkailusta seka
toiminnan vaikutusten ja toiminnan lopettamisen jdlkeisen ympériston tilan
tarkkailusta.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan tarkkailun toteuttamiseksi luvassa on
madrittdva mittausmenetelmisti ja mittausten tiheydestd. Luvassa on my0s
madréttdva siitd, miten seurannan ja tarkkailun tulokset arvioidaan ja miten
tulokset toimitetaan valvontaviranomaiselle. Toiminnanharjoittaja voidaan
midrdtd antamaan valvontaa varten my0s muita tarpeellisia tietoja.

Ympiristonsuojelusta annetun valtioneuvoston asetuksen 15 §:n 1 momentin 8
kohdan mukaan lupapéétoksen ratkaisuosasta on kdytdva ilmi luvan ja
lupamiiridysten voimassaolo ja tarkistaminen.

Erdistd naapuruussuhteista annetun lain (naapuruussuhdelaki) 17 §:n 1
momentin mukaan kiinteistod, rakennusta tai huoneistoa ei saa kayttia siten,
ettd naapurille, 1ahistoll4 asuvalle tai kiinteistod, rakennusta tai huoneistoa
hallitsevalle aiheutuu kohtuutonta rasitusta ympéristolle haitallisista aineista,
noesta, liasta, polysté, hajusta, kosteudesta, melusta, tirinistd, siteilystd,
valosta, lammosté tai muista vastaavista vaikutuksista.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan arvioitaessa rasituksen kohtuuttomuutta
on otettava huomioon paikalliset olosuhteet, rasituksen muu tavanomaisuus,
rasituksen voimakkuus ja kesto, rasituksen syntymisen alkamisajankohta seké
muut vastaavat seikat.

Maa-aineslain 3 §:n 1 momentin mukaan maa-aineksia ei saa ottaa niin, etta
siitd aiheutuu: 1) kauniin maisemakuvan turmeltumista; 2) luonnon
merkittdvien kauneusarvojen tai erikoisten luonnonesiintymien tuhoutumista;
3) huomattavia tai laajalle ulottuvia vahingollisia muutoksia
luonnonolosuhteissa; tai 4) tirkeédn tai muun vedenhankintakdyttoon
soveltuvan pohjavesialueen veden laadun tai antoisuuden vaarantuminen,
jollei sithen ole saatu vesilain mukaista lupaa.

Saman pykéldn 4 momentin mukaan ottamispaikat on sijoitettava ja ainesten
ottaminen jarjestettdva niin, ettd ottamisen vahingollinen vaikutus luontoon ja
maisemakuvaan jid mahdollisimman véhiiseksi ja etti maa-ainesesiintymai
hyodynnetddn sadsteliddsti ja taloudellisesti eikd toiminnasta aiheudu
asutukselle tai ymparistolle vaaraa tai kohtuullisin kustannuksin viltettdvissa
olevaa haittaa.
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Maa-aineslain 6 §:n 1 momentin mukaan lupa ainesten ottamiseen on
mydnnettdvi, jos asianmukainen ottamissuunnitelma on esitetty eikd
ottaminen tai sen jarjestely ole ristiriidassa 3 §:ssd sdddettyjen rajoitusten
kanssa. Asiaa harkittaessa on otettava huomioon myds lupaméairiysten
vaikutus.

Maa-aineslain 10 §:n 1 momentin mukaan lupa ainesten ottamiseen
myOnnetddn madrdajaksi, kuitenkin enintdén kymmeneksi vuodeksi.

Maa-aineslain 11 §:n 4 momentin mukaan mééraykset eivit saa aiheuttaa
luvan saajalle sellaista vahinkoa ja haittaa, jota on pidettidvd hankkeen
laajuuteen ja hinen saamaansa hyotyyn ndhden kohtuuttomana.

Saman lain 12 §:n mukaan lupaviranomainen voi méarété, ettd ennen ainesten
ottamista hakijan on annettava hyviksyttdva vakuus 11 §:n nojalla méérittyjen
toimenpiteiden suorittamisesta.

Kivenlouhimojen, muun kivenlouhinnan ja kivenmurskaamojen
ympdristonsuojelusta annetun valtioneuvoston asetuksen (Muraus-asetus) 1
§:n mukaan asetuksessa sdddetddn kivenlouhimon, muun kivenlouhinnan ja
kivenmurskaamon ympdéristonsuojelun vahimmaisvaatimuksista silloin, kun
toimintaan on oltava ymparistolupa.

Saman asetuksen 3 §:n 2 momentin mukaan kivenlouhimo, muu kivenlouhinta
ja kivenmurskaamo on liséksi sijoitettava siten, ettd melua tai polya
aitheuttavan toiminnon etdisyys asumiseen tai loma-asumiseen kéytettdvain
rakennukseen tai sen vilittoméssa ldheisyydessa sijaitsevaan oleskeluun
tarkoitettuun piha-alueeseen tai muuhun hiiriolle alttiiseen kohteeseen on
véahintddn 300 metria.

Saman asetuksen 7 §:n mukaan toiminnasta aiheutuva melu ei saa héirigille
alttissa kohteissa ylittdd melutason ohjearvoista annetussa valtioneuvoston
paitoksessi sdddettyjd ulkomelun ohjearvoja.

Saman asetuksen 8 §:n 1 momentin mukaan, jos toiminnan etdisyys melulle
alttisiin kohteista on alle 500 metrid, ei kuormauksia tai kuljetuksia saa tehdi
viikonloppuisin eiki arkipyhind, vaan momentista tarkemmin ilmenevini
ajankohtina arkipdivisin.

Saman asetuksen 8 §:n 2 momentin mukaan ympéristdluvassa voidaan liséksi
erityisistd syistd sallia kuormaus ja kuljetus lauantaisin kello 7.00—18.00
vélisend aikana.

Asiassa saatu selvitys

Haapasora Oy:n maa-aines- ja ymparistolupahakemus koskee maa-ainesten
ottoa, kivenlouhintaa ja murskausta kiinteist6illd Raninméki 992-402-10-164,
Jekkula 1 992-402-10-203 ja Paasmien aineenottoalue 992-402-10-163
Asnekoskella. Yhteislupaa on haettu 10 vuodeksi. Hakijalla on ollut
aikaisemmin voimassa oleva Ainekosken kaupungin
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ympéristonsuojeluviranomaisen 5.9.2022 (13 §) myontdmé maa-aines- ja
ympdristolupa kalliokiviaineksen ottamiselle, louhinnalle ja murskaukselle
sekd padtos edelld mainitun yhteislupapaitoksen lupaméairiyksen 6
muuttamiseksi.

Maa-ainesten kokonaisottoméiréd on 595 000 ktr-m? ja vuotuinen ottoméara
59 500 m3. Otettava maa-aineslaji on kalliokived, joka tullaan kdyttiméaan
Adnekosken ja lihialueen rakennustoiminnan tarpeisiin. Suunnitelma-alueen
pinta-ala on 10,25 hehtaaria ja ottoalueen pinta-ala on 4,18 hehtaaria. Alin
ottotaso on ldnsiosassa 150,0 m (N2000). Ottotaso nousee 1,7 metrid lounaasta
koilliseen. Itdisen ottamisalueen ottotaso on 171,0 m (N2000).

Suunniteltu ottoalue sijaitsee Aénekosken keskustasta 9 kilometrid pohjoiseen
valtatien 4 lansipuolella. Valtatielle on matkaa ottamisalueen
kaakkoiskulmasta 100 metrid. Suunnitellun ottoalueen itéd- ja lansiosan
koillisosa on pidosin avattu maa-ainesten otolle ja alueen keskiosasta maa-
aines on jo otettu. Alueen reuna-alueilla kasvaa havupuutaimikkoa.
Hakemuksessa on esitetty toiminnan laajentamista aluetta halkovan
metsdautotien ldnsipuolelle, jossa pddosa alueesta on luonnontilaista, eri
ikdistd kuusi-, minty- ja sekametsdi. Alue sijaitsee kaavoittamattomalla
alueella. Keski-Suomen maakuntakaavassa alueeseen kohdistuvana
merkintdnd on biotalouteen tukeutuva alue.

Kulku alueelle tapahtuu Petojarventien liittymén kautta valtatieltd 4, josta on
rakennettu valtatien suuntainen tieyhteys suunnitelma-alueelle Petoméen
kallioalueen eteldpuolelta kiertden. Yhtion mukaan Petojarventien alkuosa on
asfaltoitu noin 170 metrin matkalta. Alueelta eteldnsuuntaan ldhteva litkenne
esitetddn kulkevaksi Petomden louhimon kohdalla olevasta liittymasta.

Lupatoimintaan liittyvdi raskasta liikennettd on 5—50 kdyntié vuorokaudessa.
Haapasora Oy on hakenut lupaa kuormaamiselle ja kuljetukselle maanantaista
lauantaihin kello 06.00-22.00. Hakemuksessa ei ole esitetty, milla perusteella
kuormaus ja kuljetus tulisi sallia lauantaisin. Yhti6 on esittanyt
lupahakemusvaiheessa esitettyjen lausuntojen ja muistutusten johdosta, ettd
murskaaminen, poraaminen, rikotus ja rdjayttiminen voidaan ajoittaa niin, ettd
sitd ei harjoiteta kesédajalla 1.6.—15.8.

Lahimmait vesistot ovat Jounaanlampi ottamisalueen lounaiskulmasta 730
metrid lounaaseen sekd Petojérvi, joka sijaitsee alueesta yhden kilometrin
koilliseen. Alue ei sijaitse pohjavesialueella taikka sen ldheisyydessa. Lahin
asuinrakennus sijaitsee ottoalueen pohjoisreunasta 300 metrid pohjoiseen ja
lahin vapaa-ajan asunto 1,1 kilometrid pohjoiseen.

Hakemuksen mukaan kallioalueelta irrotettava louhe murskataan ja
varastoidaan toiminta-alueella. Kiviaineksen louhinta tapahtuu siirrettdvalla
kalustolla. Murskausaseman sijoittelu muuttuu louhinnan edetessi
louhintarintauksen suuntaan ja mahdolliset ylisuuret lohkareet rikotaan
iskuvasaralla. Kallion louhinta- ja murskaustydsséi kaytetdédn lisdksi muun
muassa poravaunua, kompressoreita sekd kuormaus- ja kuljetuskalustoa.
Louhoksen rintaukset, varastokasat ja toiminta-aluetta ympardivd metsdmaasto
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toimivat meluesteend louhinnan edetessd. Toiminnasta aiheutuva melu on
hakemuksen mukaan alle 65 dB 300 metrin etdisyydelld. Rédjdytyksestd kuuluu
satunnaisesti rdjaihdysddnid, jotka ovat kuultavissa ldhitaloissa.

Hakemuksen mukaan murskauslaitoksessa, kiviaineksen késittelyssd sekd
varastoinnissa, kuormauksessa ja liikenndinnissé laitosalueella syntyy polya.
Polyvaikutus rajoittuu toiminnan vilittdméén 1dheisyyteen. Polyhaittoja
viahennetdén louhinta- ja kiviaineskasojen sijoittelulla. Poravaunut on
varustettu pdlynkerdyslaitteistolla. Murskauksen pdlyhaittoja vahennetdin
koteloinneilla ja pudotuskorkeuksien pienentdmiselld. Lisdksi
murskauslaitoksen polyédvit kohteet seka tarvittaessa kuormat, varastokasat,
syottimeen kipattava louhe ja kuljetusreitit kastellaan vedella.

Hakemuksen mukaan materiaalin oton jédlkeen alueelle varastoidut pintamaat
levitetdin ja tasoitetaan ja alueen metsitys tapahtuu luontaisesti. Mikaéli
luontainen uudistus on hidasta, kylvetdin alueelle mannynsiementi. Alueen
luiskat luiskataan kaltevuuteen 7:1.

Valituksenalaisen paitoksen mukaan laskeutusaltaan veden laatua on seurattu
vuodesta 2022 alkaen. Tarkkailun perusteella muun muassa kokonais- ja
ammoniumtyppipitoisuudet ovat olleet luontaisia pitoisuuksia huomattavasti
korkeampia.

Oikeudellinen arviointi

Asiassa on ensin_valituksesta arvioitava, onko

valituksenalainen p#&tos osittain kumottava ja hakemus hyléttéava. Taltd osin
hallinto-oikeus toteaa, ettd ympéristluvan ja maa-ainesluvan myontdmisen
edellytyksistd sdddetddn ympéristonsuojelulain 48 ja 49 §:sséd sekd maa-
aineslain 3 §:ssd ja 6 §:ssd. Kun otetaan huomioon miti mainituissa
lainkohdissa on sdéddetty seké se, ettd kysymys on jo aiemmin harjoitetun
ottotoiminnan jatkamisesta ja laajentamisesta alueella, jolla saadun selvityksen
perusteella ei ole maakunnallisesti tai valtakunnallisesti merkittdvid maisema-
arvoja, ei valituksenalaista pddtostd myos siitd ilmenevéit lupamadraykset
huomioon ottaen ole syyti Hvalituksessa tarkoitetulta osin kumota
tai muuttaa toiminnasta aiheutuvien haittojen vuoksi.

on ndin ollen hyléttivi. Asiassa on seuraavaksi otettava kantaa
Haapasora Oy:n valituksessa esitettyihin vaatimuksiin lupaméérdysten
muuttamisesta.

Muraus-asetuksen 8 §:n 2 momentin mukaan ymparistoluvassa voidaan
erityisistd syist sallia kuormaus ja kuljetus lauantaisin kello 7.00—18.00
vilisend aikana. Luvanhakija ei ole hakemusvaiheessa esittinyt erityisii syité,
mutta valituskirjelmissi on vedottu joustavuuden ja tehokkuuden
parantamiseen seké tydhuippujen rajaamiseen. Kuormauksista ja kuljetuksista
aitheutuu melu- ja polyhaittaa, jonka laajuudesta ei kuitenkaan hakemuksessa
ole esitetty tdsmallistd selvitystd. Muraus-asetuksen perustelumuistion
(Ympaéristoministerié 3.9.2010) mukaan mainittu 8 §:n 2 momentissa
tarkoitettu sadnnds olisi tarpeen 1dhinné kansainvilisten laivakuljetusten
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aikataulujen ja kotitalouksien rakennustoiminnan vuoksi. Tdhdn ndhden ja
ottaen huomioon luvanhakijan esittdmat syyt, ei asiassa ole perusteita sallia
lauantain kuormausta ja kuljetusta, joten sitd koskeva vaatimus hylétéén.

Lupamaiérdyksessd 3 on méadritty, ettd 1.5.-31.8. vilisend aikana toiminta on
kielletty kuormausta ja kuljetusta lukuun ottamatta. Luvanhakija on vaatinut
ensisijaisesti kesdtauon pituudeksi 15.6-31.7. ja toissijaisesti 1.6.—15.8.
Hallinto-oikeus toteaa, ettd toiminta-aikojen rajoittaminen kesdkuukausien
aikana on perusteltua erityisesti toiminnasta aiheutuvien melu- ja p6lyhaittojen
vuoksi ja ensisijainen vaatimus hylatdin. Hallinto-oikeus katsoo kuitenkin,
ettd huomioiden luvanhakijan toiminnan laajuus ja sen painottuminen
toukokuulle, sekd hakemukseen liitetty ja hallinto-oikeudelle esitetty selvitys
toiminnasta aiheutuvista pilaantumishaitoista ja niiden aiheuttamasta héiriosta,
voidaan luvan myontdmisen edellytyksistd varmistua, vaikka kesitauon
pituudeksi madritddn yhtion toissijaisesti vaatima ja hakemusvaiheessa
lausuntojen ja muistutusten johdosta esittdma 1.6.—15.8. Siksi lupamééraysta 3
on muutettu ratkaisuosasta ilmenevilla tavalla.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd ndin muutettuna lupamairiykset yhtailta
turvaavat luvan myontdmisen edellytykset, mutta eivét toisaalta aiheuta luvan
saajalle sellaista maa-aineslain 11 §:n 4 momentissa tarkoitettua vahinkoa ja
haittaa, jota on pidettdvd hankkeen laajuuteen ja yhtion saamaan hyotyyn
nihden kohtuuttomana.

Lupaméirayksessd 9 vaaditaan ottamaan toiminta-alueella sijaitsevista
laskeutusaltaista pintavesindyte sertifioidun nédytteenottajan toimesta
vuosittain. Mééritty ndytteenottotiheys on vastannut aiemman luvan
lupamiiriyksessé 8 asetettua ndytteenottotiheyttd. Luvanhakija on vaatinut
lupaméérdystd muutettavan niin, ettd vesindytteet otettaisiin kolmen vuoden
vilein. Hallinto-oikeus katsoo, ettd alemman luvan mukaisen seurannan
jatkaminen vastaavalla kerran vuodessa otettavalla nédytteelld on tarpeen, kun
otetaan huomioon vuodesta 2023 alkaen néytteissi havaitut nitraatti- ja
ammoniumtyppipitoisuuksien nousut, joihin Ainekosken
ympéristonsuojeluviranomainen on hallinto-oikeudelle antamassa lausunnossa
viitannut.

Lupamaiirayksen 12 mukaan jalkihoito- ja maisemointitoimenpiteet on
toteutettava koko suunnitelma-alueella luvan voimassaoloaikana. Lisdksi
alueelle ei saa ottotoiminnan jélkeen jaada pystysuoria kalliojyrkénteitd vaan
seindmadt on luiskattava kaltevuuteen 1:2 tai loivemmiksi. Lupaméérdayksen 19
mukaan maisemointityot on tehtdva kokonaisuudessaan ennen lupa-ajan
padttymistd. Luvanhakijan vaatimuksen mukaan maisemointityot lupa-ajan
paittyessd toteutetaan siltd osin aluetta, josta kallioaines on louhittu eiki
kyseiselle alueelle olla haettu tai hakemassa jatkolupaa ja mikali jatkolupaa ei
ole haettu tai haeta, maisemointityot tulee toteuttaa koko suunnitelma-alueella
tdmén luvan voimassaoloaikana. Luvanhakijan vaatimuksen mukaan
ottorintauksen korkeuden noustessa yli 10 metriin, luiskattava kaltevuus on
1:1. Ainekosken ympiristdlautakunta on lausunnossaan hallinto-oikeudelle
viitannut siithen, etti luiskaamista koskeva méérdys on alueella tyypillinen ja
annettu maisemahaittojen vihentamiseksi. Hallinto-oikeus katsoo, ettd
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lupamaéiraykset 12 ja 19 ovat maa-aineslain 3 §:n 4 momentti huomioon ottaen
tarpeelliset toiminta-alueen maisemoinnin kannalta eiki niitd ole syyta
muuttaa.

Hallinto-oikeus toteaa myds, ettd maa-aines ja ympéristolupaharkinnassa
arvioidaan tiyttyvatkd ymparistonsuojelu- ja maa-aineslain mukaiset luvan
myOntamisen edellytykset. Kyse on lainmukaisuusharkinnasta. Mainittujen
lakien perusteella harkinnassa ei oteta huomioon muun muassa hankkeen
tyoturvallisuusasioita, kustannusvaikutuksia tai
tarkoituksenmukaisuusperusteita.

Valituksenalaisen paitoksen mukaan luvan saajan tulee ennen toiminnan
aloittamista asettaa 92 250 euron suuruinen vakuus mahdollisten alueen
jélkihoidosta aiheutuvien kustannusten korvaamiseksi. Vakuuden
maidrittelyssd on huomioitu suunnittelualueen suuruus, pohjoisreunamalle
rakennettu uusi aitarakenne ja alueen muunlainen pudotusriskin huomioiminen
ja estiminen seka aloitettu rinteiden luiskaaminen. Vakuutta on maa-
ainestaksan sallimissa rajoissa kohtuullistettu 10 %. Toiminnanharjoittaja on
hakemuksessaan arvioinut jdlkihoidon toimenpiteiden kustannuksiksi 15 000
euroa ja vaatinut valituksessaan vakuuden kohtuullistamista 41 800 euroon.

Vakuus on valituksenalaisessa piitoksessd miiritty osittain Adnekosken
kaupungin ympéristolautakunnan 8.11.2023 §:n 35 kohdalla hyvaksyméaian
maa-ainestaksaan perustuen. Valituksenalaisen pdédtoksen perusteluissa on
edeltd ilmenevilla tavalla viitattu vakuuden méérin arvioinnin osalta myds
tapauskohtaista arviointia kuvaaviin seikkoihin ja Ympéaristoministerion
julkaisuun (2020:24, Maa-ainesten ottaminen — opas ainesten kestidvain
kdyttdon, s. 161), jonka mukaan soran ottamisalueiden jilkihoidon
kustannukset ovat noin 5 000—15 00 euroa hehtaarilta. Oppaan piivitetyssi
versiossa (2023:30, s. 171) on viitattu samansuuruiseen kustannukseen.
Mainitut oppaat ovat oikeudellisesti sitomattomia, mutta ne voidaan ottaa
selvitysaineistona huomioon arvioitaessa muun ohella jilkihoitokustannusten
suuruutta. Viimeksi mainitussa oppaassa (s. 171) on todettu, ettd louhosten ja
louhimoiden jilkihoitokustannukset ovat arviolta 5 000-20 000 euroa
hehtaarilta. Valituksen keskeiseni perusteena on esitetty, ettd vakuus on
laskettu vaarin pinta-alan perusteella, kun vakuus on perustettu koko toiminta-
alueen pinta-alaan. Kuten valituksenalaisen paitdksen perusteluista kdy ilmi,
vakuuden méadrdd arvioitaessa on otettava huomioon myos muualla kuin
nimenomaisella ottoalueella suoritettavat toimenpiteet. Ndin ollen
lupaviranomainen on voinut hakemuksessa esitetyn selvityksen perusteella
asettaa valituksenalaisessa paitoksessi tarkoitetun suuruisen vakuuden, eika
padtostd ole vakuuden méérin osalta syytd muuttaa valituksessa esitetyilla
perusteilla.

Maa-aineslain 10 §:n 1 momentin mukaan lupa ainesten ottamiseen
myOnnetddn madrdajaksi, kuitenkin enintédn 10 vuodeksi. Maa-ainesasetuksen
6 §:n 1 momentin 6 kohdan mukaan luvasta tulee kiayda ilmi tarvittavassa
laajuudessa luvan voimassaoloaika. Luvanhakijan vaatimuksen mukaan luvan
tulisi olla voimassa kymmenen vuotta lupapditoksen lainvoimaiseksi tulosta.
Valituksenalaisen padtoksen mukaan lupapditos on voimassa 31.10.2035
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saakka eikd toimintaa saa aloittaa ennen paédtdksen lainvoimaisuutta. Koska
toimintaa ei saada aloittaa ennen paitoksen lainvoimaisuutta, katsoo hallinto-
oikeus tarpeelliseksi muuttaa luvan voimassaoloa niin, ettd midrdaika on
sidottu lupapéitoksen lainvoimaiseksi tulemiseen. Tdmé mahdollistaa sen, ettd
lupa on tosiasiassa voimassa kymmenen vuoden ajan.

Siltd osin kuin luvanhakija on valituksessaan viitannut muiden
toiminnanharjoittajien lupiin, hallinto-oikeus toteaa, ettd lupaharkinta on
tapauskohtaista harkintaa eikd muiden toiminnanharjoittajien vastaavillakaan
luvilla ole oikeudellista merkitystd arvioitaessa késiteltdvina olevan toiminnan
ympéristonsuojelulain ja maa-aineslain mukaisen yhteisluvan myontamisen
edellytyksia.

Edelld sanottu huomioon ottaen yhtion vaatimukset hylatdan muilta osin kuin
valituksenalaista paatdstd on muutettu ratkaisuosasta ilmenevalla tavalla.

3. Oikeudenkiyntikulut

Oikeudenkidynnistd hallintoasiassa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkéynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, etti tdima joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan.

Pykéldn 2 momentin mukaan korvausvelvollisuuden kohtuullisuutta
arvioitaessa voidaan lisdksi ottaa huomioon asian oikeudellinen episelvyys,
osapuolten toiminta ja asian merkitys asianosaiselle. Kun otetaan huomioon
valituksen osittainen hylkddminen seki asian laatu ei ole pidettdva
kohtuuttomana, ettd luvanhakija joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan. Niin ollen Haapasora Oy:n
oikeudenkéyntikuluvaatimukset on hyléttdva kokonaisuudessaan.

Péétos on annettu julkisella kuulutuksella.

Paitoksesti ilmoittaminen

Adinekosken kaupunginhallituksen on viipymittd julkaistava tieto titd padtosti
koskevasta kuulutuksesta kuntalain 108 §:n mukaisesti. Tiedon kuulutuksen
julkaisemisesta tulee olla ndhtivilld vahintddn sen ajan, jonka kuluessa
padtokseen saa hakea muutosta.

Velvollisuus ilmoittaa piaitoksesti

_ on viipymatti timén paitoksen saatuaan ilmoitettava padtoksen
tiedoksisaannista yhteisen kirjelmin allekirjoittaneille.
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IImoitusvelvollinen on velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jéttdmisesta
atheutuneen vahingon sikéli kuin se laiminlyonnin laatuun tai muihin
olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi (laki oikeudenkdynnisti
hallintoasioissa 94 §, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).

Muutoksenhaku

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontéda valitusluvan. Valituskirjelma
on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30 péivén kuluessa hallinto-
oikeuden paitoksen tiedoksisaannista eli viimeistddn 12.8.2026.

Valitusosoitus on liitteend HallJK (04.26).

Hallinto-oikeuden kokoonpano
Asian ovat ratkaisseet lainoppineet hallinto-oikeustuomarit Arto Hietaniemi ja

Piivi Kentala seké luonnontieteiden alan hallinto-oikeustuomari Saara
Juopperi.

Esittelija Ella-Noora Jaakkola

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.



Jakelu

P&étos ja maksu

Paitos maksutta

Jéljennds maksutta
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oikeudenkdyntimaksu 310 euroa
(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pdiitoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

Haapasora O

Asianics
Ainekosken kaupungin ympiristdnsuojeluviranomainen
Adinekosken kaupungin terveydensuojeluviranomainen
Ainekosken kaupunginhallitus

Lupa- ja valvontavirasto/lupaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto/valvontaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto/yleisen edun valvontayksikko

Suomen ympéristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

HenkilGtietojen kisittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon
yhtendisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myodntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden péétdksesta.

Hallinto-oikeuden padtds on annettu julkisella kuulutuksella. P44tos on julkaistu hallinto-
oikeuden verkkosivuilla pdivéni, joka ilmenee padtoksen ensimmadiseltd sivulta. Padtoksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend paivana kuulutuksen
julkaisemisajankohdasta. Valitus on tehtévd 30 paivin kuluessa hallinto-oikeuden
paétoksen tiedoksisaannista, sitd pdivaa lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisdllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi, postiosoite ja muut yhteystiedot mukaan lukien sdhkdinen tai muu
osoite, johon oikeudenkéyntiin liittyvét asiakirjat voidaan ldhettda (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kdyttda hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on
valituksessa mainittava myos tdméan yhteystiedot

- soveltuvalla tavalla valittajan henkilétunnus tai yritys- ja yhteisdtunnus

- paitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetédén, sekd syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myoOntimiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin péétokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtdvéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paitos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.
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Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden pédtds valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paatoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa késittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos valituksen
toimittaa sdhkoisend asiakirjana, sen on saavuttava korkeimmalle hallinto-oikeudelle
valitusajan viimeisen pdivan aikana. Muulla tavoin toimitetun valituksen tulee olla perilld
valitusajan viimeisend piivdni ennen viraston aukioloajan paéttymistd. Valitus liitteineen
voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiakirjojen ldhettiminen postitse tai
sdahkoisesti tapahtuu 14hettdjan omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipéivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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