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Luvansaaja NewPeak Finland Oy

Asian aikaisemmat vaiheet

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (jdljempéand Tukes) on 1.10.2020 my0ntinyt
Sotkamo Silver Oy:lle malminetsintdluvan ML2016:0014.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto on 27.1.2021 hyvéksynyt hakemuksen muun
muassa malminetsintdlupa-aluetta ML2016:0014 koskevien oikeuksien
siirrosta Sotkamo Silver Oy:Itd NewPeak Finland Oy:lle.

Héameenlinnan hallinto-oikeus on 24.1.2023 antamallaan péétokselld numero
116/2023 (Dnro 2193/03.04.04.04.33/2020) kumonnut Turvallisuus- ja
kemikaaliviraston paatoksen 1.10.2020 ja palauttanut asian sille uudelleen
kisiteltaviksi. Pddtoksesséd on todettu, ettei Tukesin asettamaa lupaméaraysti
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9 voida pitdd jokihelmisimpukan suotuisan suojelutason seké
luonnonsuojelulain 64 a §:n ja 66 §:n 1 momentin kannalta kokonaisuutena
arvioiden riittdvana sen varmistamiseksi, ettei luvassa sallittu toiminta aiheuta
sellaista vesiston kuormitusta, joka johtaa laissa kiellettyihin seurauksiin.
Paitoksessd hallinto-oikeus ei ole ottanut kantaa muihin piitoksen aineellista
lainmukaisuutta koskeviin valitusperusteisiin.

Himeenlinnan hallinto-oikeus on 24.1.2023 antamallaan pédatokselld numero
119/2023 (Dnro 20374/03.04.04.04.33/2021) kumonnut Tukesin paatoksen
27.1.2021 malminetsintdluvan ML2016:0014 siirtoa koskevin osin, koska
luvan myontdmispaitds on kumottu.

Turvallisuus- ja kemikaaliviraston pditos 27.9.2023, lupatunnus
ML2016:0014

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (jdljempana Tukes) on myontdnyt Newpeak
Finland Oy:lle malminetsintdluvan ML2016:0014 (Metsdkyld 1).
Malminetsintdalue sijaitsee Pinsidssd Nokian kaupungin alueella ja sen pinta-
ala on 11,52 hehtaaria. Alueen tarkempi sijainti ja rajat ilmenevit paatokseen
liitetystd lupakartasta. P4édtos on voimassa enintddn neljd vuotta paatoksen
lainvoimaiseksi tulosta.

Malminetsintdluvan nojalla luvanhaltijalla on oikeus omalla ja toisen maalla
luvassa mainitulla alueella (malminetsintdalueella) tutkia geologisten
muodostumien rakenteita ja koostumusta sekd tehdd muita kaivostoimintaa
valmistelevia tutkimuksia ja muuta malminetsintdi esiintymén
paikallistamiseksi sekd sen laadun, laajuuden ja hyodyntdmiskelpoisuuden
selvittdimiseksi sen mukaan kuin tdssd malminetsintdluvassa tarkemmin
madritddn. Malminetsintilupa ei oikeuta esiintymén hyddyntdmiseen.

Alueen geologiaan ja alueelta olemassa olevaan tutkimustietoon perustuen
hakija otaksuu alueella olevan kultaa (Au).

Paatokseen sisdltyvit muun ohella seuraavat, yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi tarpeelliset lupaméaariykset:

1. Mairiays malminetsintitutkimusten sallituista ajankohdista ja
menetelmisti, seki malminetsintiin liittyvisti laitteista ja rakennelmista

Tamin malminetsintdluvan nojalla on sallittua suorittaa seuraavia
malminetsintdtoimenpiteiti ja soveltaa seuraavia malminetsintimenetelmia:

1. Geofysikaaliset ja geokemialliset tai vaikutuksiltaan niihin verrattavat
tutkimusmenetelmat

2. Koneellisesti tehtdvit maapera- ja kallioperdandytteenotto (moreeni-, ura- ja
pistendytteet, kairaus)
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3. Tutkimuskaivannot ja tutkimusojat

Lupamaéérayksen 1 kohdassa 2 ja 3 mainitut tutkimukset tulee suorittaa
huomioiden mitd lupaméardyksissd 8 ja 9 on velvoitettu.

=-)

4. Miarays kaivannaisjitteen jitehuoltosuunnitelmasta ja sen
noudattamisesta

Malminetsintdluvan haltija on velvollinen huolehtimaan maa- ja
kiviainesjédtteen synnyn ehkéisemisestd, sen haitallisuuden vahentdmisesté
sekd jitteen hyodyntidmisestd tai késittelemisesté.

Malminetsinndsté tdssi luvassa myonnetyilld menetelmilld (lupaméérdys 1,
menetelmit 1-3) ei synny kaivannaisjétetta.

5. Miériys ilmoitusvelvollisuudesta koskien malminetsintéialueen
maastotoita ja rakennelmia

Malminetsintidluvan haltijan on hyvissé ajoin etukdteen ilmoitettava
kirjallisesti malminetsintdalueeseen kuuluvien kiinteistdjen omistajille (seké
niihin rinnastettaville, kaivoslaki 5.2 §) ja muille oikeudenhaltijoille kaikista
maastotoisté, jotka voivat aiheuttaa vahinkoa tai haittaa, sekéd véliaikaisista
rakennelmista. Malminetsintiluvan haltijan on ilmoitettava maastotdista
toimialallaan yleistd etua valvoville viranomaisille:

- Tukesille

- Pirkanmaan ELY-keskuksen ympéristovastuualueelle

- Mikdli lupa-alueelta 16ydetdan tutkimusten yhteydessd muinaismuistolaissa
tarkoitettuja kohteita, tulee luvanhaltijan toimia siten kuin muinaismuistolaissa
todetaan ja ilmoittaa 16ydoksistd viipymaéttd alueelliselle vastuumuseolle
(Tampereen Museot Vapriikki).

(=-)
7. Miirays vakuuden asettamisesta

Téassd malminetsintdluvassa ML2016:0014 méaritaan lupakohtainen

2 000 euron suuruinen vakuus. Vakuus asetetaan pankkitalletuksena
Turvallisuus- ja kemikaalivirastolle kaivoslain 15 §:ssd tarkoitettujen
jélkitoimenpiteiden sekd 103 §:ssé tarkoitetun vahingon ja haitan korvaamista
sekd muiden kaivoslakiin perustuvien velvoitteiden tdyttdmisti varten. Téssa
malminetsintdluvassa méératty vakuus on asetettava viimeistddan 30 pdivana
siitd, kun malminetsintélupa on tullut lainvoimaiseksi, luvanhaltijan
malminetsinndstd mahdollisesti aiheutuvaa vahinkoa, haittaa tai muuta
kaivoslaissa mainittua velvoitetta varten pankkiin avatulle vakuustalletustilille.
Kaivoslain 73 §:ssi tarkoitettu luvan siirto ei vapauta vakuutta.

Lupamaiirdyksen perusteluissa on muun ohella todettu, ettd vakuus asetetaan
kaivosviranomaisen arvion perusteella, joka perustuu malminetsintdalueilla
suoritetun valvontatyon kautta saatuihin havaintoihin. Valvontahavaintojen
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perusteella tyypillisimpien malminetsintdalueilla sattuvan vahingon
suuruusluokka on linjassa tissd luvassa méératyn vakuuden kanssa.
Kaivosviranomainen on arvioinut toiminnan laatua ja laajuutta, toiminta-
alueen erityispiirteitd sekd luvassa sdddettyja velvoitteita lupamaéraykset
huomioiden ja paitynyt médrittyyn vakuuteen. Luvassa sallitut geofysikaaliset
ja geokemialliset tutkimusmenetelmét, maaperé- ja kallioperdandytteenotto tai
tutkimusojitus eivit aiheuta merkittavaad vahinkoa ympdristolle tai luonnolle,
kun tutkimusty0 suoritetaan lupamiirdyksid noudattaen. Malminetsinnista
johtuvia tyypillisid maanomistajalle aiheutuvia vahinkoja ovat ldhinni
yksittdiset puustovahingot. Luvassa on kielletty luonnonsuojelulain nojalla
rauhoitettujen lajien vahingoittaminen tai vaarantaminen. Mikali alueella on
sellaisia, niitd varten on annettu tarkat rajoitukset.

8. Mairiykset malminetsintii ja malminetsintialueen kiyttod koskevista
seikoista sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu kaivoslaissa
kiellettya seurausta

Malminetsintd sekd malminetsintdalueella litkkkuminen ja muu alueen kayttd
on rajoitettava tutkimustyon kannalta vilttdméttomiin toimenpiteisiin.
Toimenpiteet on suoritettava siten, ettd niistd ei aiheudu kohtuudella
viltettdvissd olevaa yleisen tai yksityisen edun loukkausta eikd merkittivia
muutoksia luonnonolosuhteissa. Luonnonolosuhteilla tarkoitetaan alueen
pohja- ja pintavesioloja, ldmp0- ja kosteusoloja seké kasvien
kasvupaikkatekijoité.

Tamén padtoksen liitteessd 1 tarkoitetulla malminetsintdalueella ja 30 metrin
etdisyydelld sen rajasta toiminnan kannalta valttdmattoméaan liikkkumiseen ei
tarvita erillistd maastoliikennelupaa. Tutkimustyon kannalta vélttiméttomiin
kairaustoimenpiteisiin saa kéyttdd lupa-alueen vettd, mutta jos kairauksessa
kiytettdvan veden méaara ylittdd 100 m3/vrk, on toimittava siten kuin vesilain
2. luvun 15 §:ssd todetaan. Tutkimustoitd tehtdessa on otettava aina huomioon
ympdristonsuojelulain 17 §:n mukainen pohjaveden pilaamiskielto.

Vesistojen ldhelld toimittaessa on huolehdittava siité, ettei syvikairauksissa
maanpinnalle nouseva kiviaines pdése valumaan vesistdihin missdin
tilanteessa, eikd muukaan koneellinen niytteenotto ja liikkkuminen aiheuta
kuormitusta vesistoihin. Puron uoman luonnontilan sidilymisen vaarantaminen
on kielletty (VL 3. luku 2 §).

Malminetsinndstd ja muusta malminetsintdalueen kaytosta ei saa aiheutua
merkittdvid muutoksia luonnonolosuhteissa, eikd merkittdvad maisemallista
haittaa.

Malminetsintidluvan haltijan on kairauksen péétyttya tulpattava kairareidt
terdksisen maakairausputken paikalleen jaddessd mansettitulpalla pohjaveden
maanpinnalle nousun estamiseksi. Kairaputket on katkaistava noin 0,10—
0,20 m pituuteen ldheltd maanpintaa, kairaputken pait on peitettidva
metallisella suojahatulla ja merkittdva selvésti huomiovirillisin puupaaluin,
joissa on kairauspaikan tunnisteet ja heijastin. Kairakohteiden jatehuolto seka
siistiminen on tehtdva valittomasti tdiden loputtua kohteella.
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9. Miariykset yleisen ja yksityisen edun kannalta vilttimittomisti ja
luvan edellytysten toteuttamiseen liittyvisti seikoista

Vaikka tdssd malminetsintidluvassa sallitut tutkimusmenetelmét eivit vaikuta
laajasti ymparistoon, malminetsintdluvan haltijan on oltava kuitenkin
riittdvasti selvilld hankkeen ympéristovaikutuksista siind laajuudessa kuin
kohtuudella voidaan edellyttia.

Téassd malminetsintdluvassa sallitut tutkimusmenetelmaét on kirjattu
lupamaéidrdykseen 1. Sallituilla malminetsintimenetelmillé ei vaikeuteta
oikeusvaikutteisen kaavan toteuttamista, ei aiheuteta olennaista haittaa muulle
elinkeinotoiminnalle eikd merkittdvdd maisemallista haittaa. Sallituilla
tutkimustoimilla ei mydskain aiheuteta merkittdvid muutoksia
luonnonolosuhteissa, harvinaisten tai arvokkaiden luonnonesiintymien
olennaista vahingoittumista, merkittdvad maisemallista haittaa tai muuta
merkittdvad vahingollista ymparistovaikutusta, kun tutkimukset suoritetaan
paitoksessi sallituilla menetelmilld sallittuina ajankohtina.

Talld malminetsintdluvalla ei ole tarkoituksena tehdé koelouhintaa taikka
laajuudeltaan tai vaikutuksiltaan sitd vastaavia toimenpiteitd, eikd toimintaa
my0skédn ole suunniteltu asemakaava-alueelle. Sallittujen, kohteella
hetkellisesti suoritettavien tutkimustoimien ei voida mydskdin katsoa
hiiritsevin merkittdvasti Suomen pesimaélintuja, jotka ovat suurelta osin
luonnonsuojelulailla rauhoitettuja. Suomessa seurataan lajien uhanalaisuutta,
ja lajien uhanalaisuustilanteen voi tarkastaa Punaisen kirjan verkkopalvelussa
(YM & SYKE, 2019), joka 16ytyy osoitteesta https://punainenkirja.laji.fi.
Kirjassa on mainittu my0s aina uhanalaisuuteen johtaneet syyt ja uhkatekijét
tulevaisuudessa. Téssd luvassa sallittuja malminetsintdmenetelmid ei mainita
kirjassa syiksi tai tulevaisuuden uhkatekijoiksi.

Hakemukseen saatujen lausuntojen perusteella malminetsintdlupa-alueelta ei
ole tullut tietoon sellaisia ympéristo- tai luontoarvoja, jotka olisivat esteend
malminetsintdluvan myontamiselle. Malminetsintdlupa-alueella ei sijaitse
luonnonsuojelu- tai suojeluohjelma-alueita, Natura 2000-verkoston kohteita
eikd valtakunnallisesti merkittdvid maisema-alueita. Malminetsintdalueen
vierestd noin 50 metrin etdisyydeltd kulkee Pinsion-Matalusjoki, joka on
Natura 2000-alue (F10356004). Kyseinen Natura-alue on luontodirektiivin
mukainen erityinen suojelualue, jonka suojeluperusteena olevat luontoarvot
kuvataan Pirkanmaan Ely-keskuksen lausunnossa (Liite 5). Natura-alueen
suojeluperusteena olevien luontoarvojen heikentiminen on kielletty
(luonnonsuojelulaki 64 a §).

Malminetsintéluvan haltijan on huolehdittava, ettd Pinsion-Matalusjoen
Natura-alueen luontoarvoja ei heikenneté tutkimustoiminnan johdosta.
Pirkanmaan Ely-keskus on lausunnossaan esittinyt toimenpiteitd, joita
noudattamalla alueella voidaan suorittaa tutkimuksia hakemuksen mukaisilla
menetelmilld ilman ettd niistd aiheutuu haittaa ihmisen terveydelle tai vaaraa
yleiselle turvallisuudelle, merkittdvid muutoksia luonnonolosuhteissa,
harvinaisten ja arvokkaiden luonnonesiintymien olennaista vahingoittumista
tai merkittdvad maisemallista haittaa. Lupa-alueen tutkimustoimenpiteet on
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Pirkanmaan Ely-keskuksen mukaan suunniteltava siten, ettd Pinsion-
Matalusjokeen laskevien ojien pailtd ei saa kulkea koneilla eikd kaivuutoiti
saa tehdd niin l14helld jokea tai siithen laskevia ojia, ettd se aiheuttaa
kiintoaineen ym. aineiden piésyé jokeen. Jokeen laskevia ojia ei saa kaivaa
eikd kairata. Joen varresta ei saa kaataa puustoa ja jokeen laskevien ojien
reunoille tulee jattaa riittdva suojavyohyke kaikkien toimenpiteiden
ulkopuolelle. Hankealueelle ei saa kaivaa sellaisia uusia ojia, joista vesid voi
paistd kulkeutumaan jokeen.

Luvan hakija on toimittanut Tukesille 20.2.2023 péivitetyn
tutkimussuunnitelman (liite 7), jossa se sitoutuu jarjestiméén ja toteuttamaan
malmitutkimuksensa niin, ettd Pinsion-Matalusjokeen laskevien ojien pailti ei
kuljeta koneilla tai muilla koneavusteisilla laitteilla eikd kaivuutoita tehdé niin
ldhell4 jokea tai sithen laskevia ojia, ettd se aiheuttaa kiinto- tai muiden
aineiden padsyé jokeen. Jokeen laskevia ojia ei kaiveta eiké niihin kairata
syvikairanreikid tai niistd tehdd muuta néytteenottoa. Joen varresta ei kaadeta
puustoa ja jokeen laskevien ojien reunoille jatetddn 20 metrin suojavydhyke,
jolla ei suoriteta malminetsintitoimenpiteitd. Lupa-alueelle ei kaiveta sellaisia
uusia tutkimusojia tai -kaivantoja eikd muitakaan kaivantoja, joista vesid voi
padstd kulkeutumaan ylld mainittuun jokeen.

Tukes tarkentaa ja madréa, ettd tdssd luvassa sallitut tutkimustoimet saa
suorittaa noudattaen tarkasti asiaan esitettyd tutkimussuunnitelmaa (liite 7).
Jattamallad kahdenkymmenen (20) metrin riittdva suojavyohyke
malminetsintdtoimien osalta Pinsion-Matalusjokeen laskeviin ojiin voidaan
objektiivisesti arvioiden poissulkea ja varmistua siité, ettei tutkimuksilla
vaikuteta Pinsion-Matalusjoen tilaan heikentivasti.

Pirkanmaan Ely-keskus ei ole lausunnossaan (6.3.2020) edellyttinyt Natura-
vaikutusten arviointia. Tukes on tdssa pddtoksesséd ottanut huomioon
Pirkanmaan Ely-keskuksen vaatimukset ja lisdinnyt madrdyksen noudatettaviin
riittdviin suojavyohykkeisiin. Néin ollen myds Hdmeenlinnan hallinto-
oikeuden ratkaisun oikeusperiaatteet on huomioitu téssa paatoksessa.

Malminetsintdluvan haltijan tulee esittdd hyvissd ajoin ennen tutkimustdiden
aloittamista tarkka tutkimussuunnitelma toimenpiteineen ja sijaintitietoineen
Tukesille. Lisdksi tutkimussuunnitelma tulee toimittaa tiedoksi toimivaltaiselle
alueelliselle vastuumuseolle (Tampereen Museot Vapriikki), sekd Pirkanmaan
Ely-keskukselle.

Siirtyminen lupa-alueelle ja lupa-alueella liikkuminen sulanmaan aikana on
pyrittdva suunnittelemaan niin, ettd olemassa olevia uria ja luontaisia
aukkopaikkoja kéytetdéin mahdollisimman paljon hyviksi. Kosteikkoalueilla
liikkkumista tulee vélttdd sulanmaan aikana, eikd jokeen laskevien ojien yli saa
kulkea koneilla. Viljelykéytdssé olevilla peltoalueilla tutkimukset tulee
suorittaa satokauden ulkopuolella, eiké peltoalueille saa jattaa
maakairausputkia. Toiminnanharjoittajan on oltava selvilld toimintansa
ympdéristovaikutuksista, ympdristoriskeista ja niiden hallinnasta seka
haitallisten vaikutusten vihentdmismahdollisuuksista. Koneellinen tutkimus ja
ndytteenotto alueilla, joilla on olemassa vaarana, ettd tutkimukset tai
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litkkkuminen aiheuttaa maaperédédn vahinkoja (suot), tulee suorittaa aina
ajankohtana, jolloin maapera on jadtynyt. Tutkimusmontut ja kuopat tulee
merkitd huomiokepein seka luiskata loiva reunaisiksi pdistddn niiden ollessa
auki ja sisédltdvin putoamisvaaran.

Malminetsintdluvan haltijan on rajoitettava malminetsinti ja muu
malminetsintdalueen kéytto tutkimustyon kannalta valttdimattomiin
toimenpiteisiin. Toimenpiteet on suunniteltava siten, ettd niistd ei atheudu
kohtuudella viltettdvissd olevaa yleisen tai yksityisen edun loukkausta.
Malminetsintdluvan nojalla tapahtuvasta malminetsinnéstéd ja muusta
malminetsintdalueen kédytosta ei saa aiheutua:

1) haittaa ihmisten terveydelle tai vaaraa yleiselle turvallisuudelle;

2) olennaista haittaa muulle elinkeinotoiminnalle;

3) merkittdvid muutoksia luonnonolosuhteissa;

4) harvinaisten tai arvokkaiden luonnonesiintymien olennaista
vahingoittumista;

5) merkittavdd maisemallista haittaa.

--)
11. Miériys vahinkojen ja haittojen korvaamisesta malminetsintéialueella

Malminetsintdluvan haltijan on korvattava malminetsintdalueella tapahtuvasta
kaivoslakiin perustuvasta toiminnasta aiheutuneet vahingot ja haitat, jollei
jonkin toimenpiteen osalta korvauksesta toisin sdédeta.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Tukesin pddtds on ensisijaisesti kumottava ja lupahakemus hylattava.
Toissijaisesti asia on palautettava Tukesille uudelleen késiteltéviksi.
Viimesijaisesti hallinto-oikeuden on asetettava riittdvat lupamaéraykset
valituksesta tarkemmin ilmenevélla tavalla. Tukes ja NewPeak Finland Oy on
velvoitettava korvaamaan valittajien oikeudenkdyntikulut.

Vaatimuksia on perusteltu muun ohella seuraavasti:

Uudelleen kasiteltdvéksi palautettua lupahakemusta ei ole kuulutettu
kaivoslain mukaisesti. Hakemuksesta ei ole kuultu eiké pdétoksesté ole
tiedotettu yksityisteiden tiekuntia ja yksityisteiden omistajia. Korjattua
padtostd ja karttaa ei ole kuulutettu. Ylojarven kaupungille, muistuttajille tai
Vesiluonnon puolesta ry:lle ei ole annettu hallintolain mukaista
vastineoikeutta Tukesin vastineen, lupamiérdysten ja yhtion rajausten
johdosta. Hankkeelle ei ole esitetty yksityiskohtaista tydsuunnitelmaa, joten
maanomistajat ja muut tahot eivét ole voineet arvioida yksityisille ja yleisille
eduille aiheutuvia haittoja.

Luvan siirtoa ei ole kisitelty korkeimman hallinto-oikeuden edellyttamélla
tavalla, vaan lupahakemus on vain todettu siirretyksi. Hakijayhtio ei ole
taloudellisesti uskottava eiké luotettava ja Tukes ei ole tehnyt mitdén hakijan
uskottavuuden tarkistamiseksi. Uusi omistaja ei ole korjannut tietojaan
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hakemukseen. Vakuutta ei ole méiératty suunnitellun toiminnan mukaan, koska
suunnitelmat puuttuvat. Vakuuden on oltava noin 500 000 euroa.

ELY-keskus on arvioinut virheellisesti, ettei Natura-arvioita tarvittaisi.
Pirkanmaan ELY -keskuksen lausunto ja lupapéétds eivit ole korkeimman
hallinto-oikeuden péatoksen 2018:121 mukaisesti perustuneet
vaikutusarvioinnin osalta tieteellisesti osoitettuihin tosiseikkoihin hankkeen
vaikutuksista uhanalaisiin ja EU:n direktiivilajeihin. Asiassa ei ole suoritettu
lainkaan luonnonsuojelulain mukaista Natura-arviointia kairausjétteen,
kairausveden, kairauksien apuaineiden ja muiden kemikaalien, ruostuvien
kairausputkien sekd melun vaikutuksista.

Hankkeen vaikutukset ldhiasutukseen, kaivoihin ja pohjaveteen, peltoihin,
yksityisteihin, puihin, elinkeinoihin ja ndiden suojavyohykkeet on méaaritelty
ja arvioitu vdirin sekd ilman riittdvid selvityksié ja kuulemisia. Asumiseen ja
tyontekoon tarkoitettuja rakennuksien ja pihojen suoja-alueita ei ole poistettu
lupa-alueelta. Tukes on laskenut kaivoslain mukaiset etdisyydet talon
keskipisteestd ja jattanyt piha-alueet huomioimatta. 20-50 metrin virheité
suojaetdisyyksisséd on useita. Etsintdalueen naapureita koskevat melu- ja
polyvaikutukset on selvitettdva ja niitd on rajoitettava. Alueen kaivoihin ja
pohjaveteen kohdistuvat riskit ovat selvittiméttd. Malminetsintdalueen
valittoméadn ldheisyyteen sijoittuu Yl6jarvenharjun vedenhankinnan kannalta
tiarked pohjavesialue. Yksityisteiden kéytostd aiheutuvat haitat sekd vakuus- ja
ilmoitustarpeet ovat huomioimatta. Yksityisteiden kantavuus ei riitd raskaille
koneille. Luvassa ei ole huomioitu alueen peltoja, joiden saastuminen
raskasmetalleilla ja arseenilla vaarantaisi ruokaturvallisuutta. Puiden juurille ei
ole madritty suoja-alueita. Toiminta on méérattava routa-aikaan, selvésti
kelirikkoajan ulkopuolelle. Raskaat koneet tallovat taimikoita ja juuristoja, ja
kairaus ja montutus rikkovat puiden juuria ja voivat aiheuttaa kasvitauteja.
Tukes on esittinyt melusta ilmeisen véardé tietoa. Kairauskoneiden melutasot
ovat yli 100 dB. Meluraportin mukaan melu olisi esimerkiksi 50 metrin padssa
40 dB. Toisissa yhteyksissd Tukes itse kertoo, ettd 40 dB:n melutaso
ulottuukin 950 metrin pd&héan.

Lupapéitoksessd on vakavia puutteita ympariston tilaan ja uhanalaisten lajien
elinympaéristoon ja luonnonolosuhteisiin kohdistuvien seurausten arvioinnissa.
Alueen luontoarvoja ei ole selvitetty ja huomioitu asianmukaisesti. Alueelta
tulee selvittdd direktiivilld ja muuten suojeltujen lajien, kuten viitasammakon,
suojeltujen sudenkorentojen ja lepakoiden esiintyminen. Aiotut rijdytykset
aiheuttaisivat veden tilaa huonontavien kemiallisten yhdisteiden, kuten
nitraattien ja nitriittien pddtymisté pinta- ja pohjavesien mukana Pinsion-
Matalusjokeen, jossa eldd erittdin uhanalainen jokihelmisimpukka eli raakku,
alkuperéisti sisdvesikantaa oleva purotaimen ja saukko. Kemiallisia
ympdéristovaikutuksia ei ole huomioitu asianmukaisesti ja kaivoslain
edellyttdma kaivannaisjatesuunnitelma puuttuu. Kairauksesta syntyvii
ilmeisen haitallisia vesié ja jétteitd lasketaan luontoon vaarantaen raakun ja
taimenen luonnonkannan. Kairauksessa kiytetddn vettd, jonka késittely ja
luontoon pdidstessd saastuminen on valttdmatonté luvittaa. Vesi pilaantuu
kairareidn seindmisté ja erityisesti hienojakoisesta kiviaineksesta eli niin
kutsutusta soijasta. Apuaineita tarvitaan soijan erottamiseen vedestd.
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Syviékairauksella saavutettavat pohjavedet ovat pintavesid suolaisempia ja
sisdltdvat kasvavia haitta-ainepitoisuuksia. Kairauksen kiinted mineraalijite eli
soija voi kasittdd sulfidista mineraalia, jonka reagoidessa veden ja ilman
kanssa syntyy hapan kivivuoto. Mineraalijéte voi sisdltdd my0s asbestia tai
muita yleisid haitallisia kuituisia mineraaleja. Kairausten ja louhinnan
aitheuttaman arseenin vapautumisen seurauksena vesistoon kulkeutuu rautaa,
joka on raakulle erittdin vahingollista. Pinsion-Matalusjoen raakkukanta on
romahtanut. Se ei ole lisddntynyt joessa yli 20 vuoteen kuin satunnaisesti.
Raakun suojelutaso ei ndin ollen ole joessa suotuisa. Lajin suojelutason
palauttaminen suotuisaksi vaatii aktiivisia toimenpiteitd sen elinympariston
laadun parantamiseksi. Malminetsintd on riski raakun suojeluhankkeille.
Viranomaisten tehtdavi on ehkdisti kaikkia veden tilaan kohdistuvia uhkia ja
riskejd. Hallinto-oikeuden kumoaman ensimmadisen pédétoksen jdlkeen lupaan
on lisétty riittdméton 20 metrin suojaetdisyys ojiin ilman selvityksid ja
perusteluja. Asiassa ei ole pyydetty asiantuntijalausuntoa tai ELY-keskuksen
lausuntoa.

Kiltti-talon ldheisyydessé oleva jyrkdnne, joka on metsédlain mukainen
suojelukohde, pitdd rajata pois malminetsintdalueesta. Lintujen pesinnin
suojelusta ei ole annettu lupaméérdyksid. Maastoon jétettdvat ruostuvat
kairausputket pilaavat ympéristod, ovat putoamisriski pienille eldimille ja
voivat vahingoittaa maastossa kulkevia eldimid ja ihmisié, aiheuttaa paikallista
pinta- ja pohjaveden pilaantumista sekd tuhota metsékoneiden renkaita.
Kairausputkien kaasutiiviytti ei ole varmistettu.

Asian kasittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Merkinta

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto on antanut lausunnon.
NewPeak Finland Oy on antanut selityksen.

Valittajat ovat antaneet vastaselityksen ja esittidneet selvitystd Kyron luonto
ry:n valitusoikeudesta. Valittajien oikeudenkdyntikulujen mééraksi on
ilmoitettu 1 900 euroa kisittden 500 euroa yhdistysten ja valittajien tydaikaa ja
1 200 euroa asiantuntija-apua. Vastaselityksessé on lisdksi tuotu muu ohella
esiin, etti asiassa on tarvittaessa pyydettivd Euroopan unionin tuomioistuimen
ennakkoratkaisu.

Nyt kysymyksessé olevaa asiaa kisiteltdessi ovat olleet kéytettdvissa
malminetsintélupaa ja luvan siirtoa koskevien aikaisempien valitusasioiden
dnrot 2193/03.04.04.04.33/2020 ja 20374/03.04.04.04.33/2021 asiakirjat.
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Hallinto-oikeuden ratkaisu ja perustelut

Perustelut

Tutkimatta jéttdminen

Hallinto-oikeus ei tutki valitusta Kyron Luonto ry:n, H:n, A:n,
B:n, G:n, K:n ja L:n tekeména.

Hallinto-oikeus tutkii valituksen muiden valittajien tekeména.

Hallinto-oikeus hylkdd vaatimuksen ennakkoratkaisun pyytdmisestd Euroopan
unionin tuomioistuimelta.

Hallinto-oikeus hylkdi valituksen ja oikeudenkdyntikuluvaatimuksen.

Kaivoslain 165 §:n 1 momentin mukaan muun ohella malminetsintdlupaa
koskevaan pédétokseen saa hakea muutosta:

1) asianosainen;

2) rekisterdity yhdistys tai sdétid, jonka tarkoituksena on ympériston-,
terveyden- tai luonnonsuojelun taikka asuinympériston viihtyisyyden
edistdminen ja jonka sddntdjen mukaisella toiminta-alueella kysymyksessa
olevat ympdristdvaikutukset ilmenevit;

(=)

Kaivoslain 34 §:n 2 momentin 3 kohdan mukaan asianosaisia ovat ne, joiden
etua, oikeutta tai velvollisuutta asia saattaa koskea.

Kaivoslain esitdissd (HE 273/2009 vp) on 165 §:n yksityiskohtaisissa
perusteluissa pykdldn 1 momentin 1 kohdan osalta todettu, ettd valitusoikeus
olisi asianosaisella eli silld, jonka etua, oikeutta tai velvollisuutta asia saattaa
koskea. Luvan hakijaa ja luvan kohteena olevaan alueeseen kuuluvan
kiinteiston omistajaa olisi aina pidettdva asianosaisena. Malminetsintdlupaa,
kaivoslupaa ja kullanhuuhdontalupaa koskevan paitoksen seka
kaivostoiminnan lopettamispaitoksen vaikutuksiin liittyy epavarmuutta ja
joudutaan tekemiin ennakkoharkintaa. Sen vuoksi asianosaismédritelmén
tulisi olla hieman laajempi kuin hallintolainkdyttdlain 6 §:n 1 momentissa ja
vastata kaivoslain 34 §:n 2 momentin 3 kohdassa méériteltyd asianosaista.
Valitusoikeuden saaminen ei edellyttiisi, ettd padtos vilittomasti vaikuttaa
valittajan etuun tai oikeuteen, vaan myds vililliset ja ei-oikeudelliset
vaikutukset hyviksytddn asianosaisuuden perusteiksi. Muun muassa alueen
luontoyrittdjit tai lahialueella toimivat etsintd- ja kaivosyhtiot taikka alueella
toimiva paliskunta voisivat olla oikeutettuja valittamaan, jos asia saattaa
koskea heiddn oikeuttaan tai etuaan.

Hallituksen esityksen yksityiskohtaisissa perusteluissa lausutaan 34 §:n 2
momentin 3 kohdan osalta muun muassa, ettd malminetsintilupahakemuksen
osalta asianosaisia olisivat etenkin malminetsintdalueeseen kuuluvien
kiinteistojen omistajat ja ndihin 5 §:n 2 momentin 1 ja 2 kohdan nojalla
rinnastettavat.
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Kyron Luonto ry:n kotikunta on Himeenkyrd ja sen toiminta-alue yhdistyksen
saantdjen mukaan kisittid Himeenkyron ja Viljakkalan (nykyisin osa
Yl16jdrven kaupunkia) kunnat. Yhdistyksen tarkoituksena on edistéd luonnon ja
ympéristonsuojelua toiminta-alueellaan. Yhdistyksen valitusoikeuden
perusteeksi on ilmoitettu, ettd Pinsion-Matalusjoki on Himeenkyron ja Nokian
rajajoki joen alajuoksulla noin 5 500 metrin matkalla. Karttatarkastelun
perusteella malminetsintdalue sijaitsee 1dhimmillddn noin kilometrin pddssa
Hameenkyron kunnan alueesta. Kun otetaan huomioon
malminetsintdtoiminnan laatu ja laajuus, hankealueen etdisyys Kyrén Luonto
ry:n toimialueesta seka alueella sallitut tutkimustoimenpiteet,
valituksenalaisella paétokselld ei ole sellaisia kaivoslain 165 §:n 1 momentissa
tarkoitettuja ymparistovaikutuksia yhdistyksen toimialueella, jotka
muodostaisivat yhdistykselle valitusoikeuden. Valitus on jétettdvd Kyron
Luonto ry:n tekeméné tutkimatta.

H:n valitusoikeuden perusteeksi on ilmoitettu, ettd Pinsion-

Matalusjoki on hénelle tirked uhanalaisen raakun tutkimuskohde.
Malminetsintélupa voi johtaa joen muuttumiseen siten, ettei se kelpaa enéda
tutkimuskohteeksi, miké vaikuttaisi H:n elinkeinon harjoittamiseen tutkijana.
H:n valitusoikeutensa perusteeksi esittima selvitys ei anna aihetta arvioida,
ettd valituksenalaisella paatokselld olisi kaivoslain 165 §:n 1 momentissa
tarkoitetulla tavalla vaikutusta hdnen etuunsa, oikeuteensa tai
velvollisuuteensa. Valitus on H:n tekeménai jétettava tutkimatta.

Valituskirjelméssé valittajiksi nimetyt A, B ja G eivit ole vahvistaneet
hallinto-oikeudelle olevansa mukana valituksessa eivitkd he ole myoskéan
heille varatusta tilaisuudesta huolimatta valtuuttaneet ketdin toimimaan
asiamiehenddn. Tukes on kuuluttanut paitoksen kaivoslain edellyttamalla
tavalla, joten valitusaika on pdittynyt 3.11.2023. K ja L, joita ei ole ilmoitettu
valittajiksi valituskirjelméssid, ovat vasta valitusajan pdattymisen jilkeen
ldhetténeet hallinto-oikeuteen vahvistuksen, jonka mukaan he ovat mukana
valituksessa. Valitus on ndiden seikkojen vuoksi jétettdva A:n, B:n,

G:n sekd K:n ja L:n osalta tutkimatta.

Ennakkoratkaisun pyytiminen Euroopan unionin tuomioistuimelta

Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 267 artiklan mukaan
unionin tuomioistuimella on toimivalta antaa ennakkoratkaisu muun ohella
perussopimusten ja unionin toimielimen sddddksen tulkinnasta. Jos téllainen
kysymys tulee esille jdsenvaltion tuomioistuimessa, tima tuomioistuin voi, jos
se katsoo, ettd kysymys on ratkaistava, jotta se voi antaa paatdksen, pyytaa
unionin tuomioistuinta ratkaisemaan sen.

Asiassa ei ole tullut esille sellaista kysymysti, jonka johdosta
ennakkoratkaisupyynnon esittiminen unionin tuomioistuimelle olisi tarpeen.
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Menettelyé koskevat valitusperusteet

Asiassa saadun selvityksen mukaan lupahakemus on alun perin tullut vireille
3.3.2016. Malminetsintdlupa on mydnnetty tuolloin hakijana olleelle Sotkamo
Silver Oy:lle 1.10.2020. Tukes on hyviksynyt malminetsintéluvan siirron
NewPeak Finland Oy:lle tammikuussa 2021. Himeenlinnan hallinto-oikeuden
kumottua ja palautettua lupahakemuksen uudelleen késiteltdviksi Tukes on
luvanhakijan toimittaman uuden tutkimussuunnitelman perusteella korjannut
lupamairiystd 9 siten, ettd 20 metrin suojavyohyke ojiin on kirjattu
noudatettavaksi. Muilta osin lupapditostd ei ole muutettu. Hakemuksen
uudelleen kisittelyn yhteydessa hakemus on siirretty uudelleen Sotkamo
Silver Oy:1td NewPeak Finland Oy:lle. Hakemuksen siirrosta ei tissa
yhteydessa ole ollut tarpeen tehda erillistd padtostd, vaan kysymys siirron
saajaan eli uuteen hakijaan liittyvistd luvan myontdmisen edellytyksistd on
ratkaistu paivitetyn hakemuksen johdosta tehtdvén lupapéétoksen yhteydessa.

Hakemusalueen rajausta on pienennetty alkuperdisen hakemuksen
kuuluttamisen jilkeen. Samoin luvan hakija on muutetussa
tutkimussuunnitelmassaan ehdottanut lupachdon numero 9 tiukentamista
alkuperiisessd hakemuksessa olleeseen ndhden. Kun otetaan huomioon, etté
kyse on ollut jo aiemmin késitellyn, palautetun lupahakemuksen késittelysta
yhden lupamiirayksen osalta, hakemusta ei ole ollut tarpeen antaa uudelleen
tiedoksi julkisella kuulutuksella. Tukesin pddtds ei ole lainvastainen mydskdin
siksi, ettd yksityistien tickuntaa, yksityisié tieosakkaita tai Y16jarven
kaupunkia ei ole kuultu hakemuksesta erikseen. Kaivoslaki tai hallintolaki ei
ole edellyttinyt asianosaisten tai osallisten kuulemista Tukesin paatokseen
siséltyneistd kannanotoista lausunnoissa ja muistutuksissa esitettyihin
yksildityihin vaatimuksiin eikd Tukesin harkitsemista lupamaardyksista tai
rajauksista ennen péddtoksen tekemista.

Silld, onko malminetsintidlupapdatoksesti tiedotettu kaivoslain 58 §:n
edellyttamailld tavalla, ei ole valituksenalaisen paatoksen lainmukaisuuden
kannalta oikeudellista merkitysta.

Edelld mainituilla perusteilla asian uudelleen késittelyssa ei ole tapahtunut
menettelyvirhetta.

Selvitysten riittdvyyttd ja padtoksen siséllollistd lainmukaisuutta koskevat valitusperusteet
Keskeiset sovellettavat oikeusohjeet

Kaivoslain 9 §:n 1 momentin mukaan malminetsintidén on oltava
kaivosviranomaisen lupa (malminetsintdlupa), jos malminetsintda ei voida
toteuttaa 7 §:n mukaan etsintdtyona tai kiinteiston omistaja ei ole antanut
sithen suostumustaan. Saman pykildn 2 momentin 1 kohdan mukaan
malminetsintidlupa on my0s oltava, jos malminetsinndsti voi aiheutua haittaa
ihmisten terveydelle tai yleiselle turvallisuudelle, haittaa muulle
elinkeinotoiminnalle taikka maisemallisten tai luonnonsuojeluarvojen
heikentymisti. Pykéldn 3 momentin mukaan malminetsintdi koskeviin
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aluerajoituksiin sovelletaan vastaavasti, mitd niisté etsintityon osalta 7 §:n 2 ja
3 momentissa saddetdan.

Kaivoslain 7 §:n 2 momentin 4 kohdan mukaan etsintity6té ei saa maan
pinnalla tehda yleisessé kdytossd olevalla liikkenne- ja kulkuvaylélld. Saman
momentin 5 kohdan (621/2011) mukaan etsintdty6td ei saa maan pinnalla
tehdd 150 metrid ldhempénd asumiseen tai tydontekoon tarkoitettua rakennusta
tai muuta ndihin rinnastettavaa tilaa ja niihin liittyvéa, yksityistd piha-aluetta
taikka téllaisen rakennuksen paikkaa, jota varten on myOnnetty maankaytto- ja
rakennuslaissa tarkoitettu rakentamiseen tarvittava lupa ja rakentaminen on
aloitettu.

Kaivoslain 11 §:n 1 momentin mukaan malminetsintdluvan haltijan on
rajoitettava malminetsintd ja muu malminetsintdalueen kaytto tutkimustyon
kannalta valttiméattomiin toimenpiteisiin. Toimenpiteet on suunniteltava siten,
ettd niistd ei aiheudu kohtuudella véltettdvissd olevaa yleisen tai yksityisen
edun loukkausta.

Saman pykéldn 2 momentin (621/2011) mukaan malminetsintdluvan nojalla
tapahtuvasta malminetsinndstd ja muusta malminetsintdalueen kaytosté ei saa
atheutua:

1) haittaa ihmisten terveydelle tai vaaraa yleiselle turvallisuudelle;

2) olennaista haittaa muulle elinkeinotoiminnalle;

3) merkittdvid muutoksia luonnonolosuhteissa;

4) harvinaisten tai arvokkaiden luonnonesiintymien olennaista
vahingoittumista;

5) merkittdvdd maisemallista haittaa.

Kaivoslain 34 §:n 2 momentin mukaan lupahakemuksessa on esitettava
lupaharkinnan kannalta tarpeellinen ja luotettava selvitys:

1) hakijasta sekd hakijan edellytyksistd harjoittaa haettuun lupaan perustuvaa
toimintaa (621/2011);

2) hakemuksen kohteena olevasta alueesta ja sen kaavoitustilanteesta sekd
alueen kéyttod koskevista rajoituksista ja niiden huomioon ottamisesta;

3) niisté, joiden etua, oikeutta tai velvollisuutta asia saattaa koskea
(asianosainen);

4) toiminnan edellytyksista:

a) erityisesti alustava arvio alueella olevista kaivosmineraaleista ja mihin arvio
perustuu, kun kyse on malminetsintdlupahakemuksesta;

b) erityisesti esiintymén hyddyntdmiskelpoisuudesta, kun kyse on
kaivoslupahakemuksesta;

5) toimintaa koskevista suunnitelmista;

6) toiminnan ymparistd- ja muista vaikutuksista ottaen huomioon
suunniteltujen toimenpiteiden laatu ja laajuus;

7) toiminnan lopettamisesta ja siithen liittyvistd toimenpiteistad sekd
jalkitoimenpiteisté.

Kaivostoiminnasta annetun valtioneuvoston asetuksen (391/2012) 12 §:n 2, 6
ja 7 kohtien mukaan sen liséksi, miti kaivoslain 34 §:ssd sdddetéén,
malminetsintdlupahakemuksessa tai sen liitteissd on esitettidva selvitys hakijan
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asiantuntemuksesta, teknisesté suorituskyvysti ja taloudellisesta kyvysta
harjoittaa haettuun lupaan perustuvaa toimintaa, suunnitelma tarpeellisten
tutkimusten méérdstd, laadusta ja aikataulusta sekd tutkimussuunnitelman
toteutumiseen liittyvit tiedot suojelun kannalta merkittivisti luonto- ja
kulttuuriarvoista malminetsintialueella.

Kaivoslain 45 §:n mukaan malminetsintdlupa myonnetéén, jos hakija osoittaa,
ettd tissd laissa sdddetyt edellytykset tayttyvit eikd luvan myontdmiselle ole
tissd laissa sdddettyd estettid. Lupa voidaan kuitenkin téssd laissa sdddetysta
esteestd huolimatta myontid, jos este on mahdollista poistaa lupamadriyksilla
tai pienentdmaélld alueen kokoa.

Kaivoslain 51 §:n 2 momentin (621/2011) mukaan malminetsintdluvassa on
annettava yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset méariaykset:
1) malminetsintdtutkimusten ajankohdista ja menetelmistd sekd
malminetsintddn liittyvistd laitteista ja rakennelmista;

—-)

6) kaivannaisjétteen jatehuoltosuunnitelmasta ja sen noudattamisesta;

—-)

9) vakuudesta 10 luvun mukaisesti;

10 muista malminetsintdd ja malminetsintdalueen kayttod koskevista seikoista
sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu tissé laissa kiellettyd seurausta;
11) muista yleisen ja yksityisen edun kannalta vélttimattomisti ja luvan
edellytysten toteuttamiseen liittyvistd seikoista.

Kaivoslain 107 §:n (621/2011) mukaan malminetsintiluvan haltijan on
asetettava vakuus mahdollisen vahingon ja haitan korvaamista seki
jélkitoimenpiteiden suorittamista varten, jollei titéd ole pidettidvé tarpeettomana
toiminnan laatu ja laajuus, toiminta-alueen erityispiirteet, toimintaa varten
annettavat lupaméadriykset ja luvan hakijan vakavaraisuus huomioon ottaen.

Kaivoslain 109 §:n 1 momentin mukaan lupaviranomainen mééraa vakuuden
lajin ja suuruuden asianomaisessa luvassa.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 64 a §:n (1259/2014) mukaan Natura
2000 -verkostoon kuuluvan alueen suojelun perusteena olevia luonnonarvoja
ei saa merkittdvasti heikentda.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 47 §:n (384/2009) 1 momentissa
tarkoitettuihin erityisesti suojeltuihin eldinlajeihin kuuluu jokihelmisimpukka
(Margaritifera margaritifera) ja saman lain 49 §:ssd (1587/2009) tarkoitettuihin
luontodirektiivin liitteessd IV (a) mainittuihin Euroopan unionin tiukkaa
suojelua edellyttaviin elidlajeihin saukko (Lutra lutra).

Yleistd

Kysymysta siitd, voidaanko malminetsintdlupa myontid, arvioidaan
kaivoslaissa sdddettyjen edellytysten ja esteiden perusteella. Lupa on
myonnettdvi, jos hakija osoittaa, ettd kaivoslaissa sdddetyt edellytykset
tayttyvét eikd luvan myontdmiselle ole kaivoslaissa sidédettyd estetti.
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Lupahakemuksen mukaan hakija etsii alueelta kultaa (Au). Alue kuuluu
Tampereen liuskejakson kultapotentiaaliseen osaan, joka on yksi hakijan
tarkeimmisté jalometallimalmien tutkimuskohteista Suomessa. Kohteella on
kairauksin todettu kultamineralisaatio. Alkuvaiheessa tutkimukset keskittyvét
vanhan aineiston ldpikdymiseen. Myohemmissé vaiheessa tulevat mukaan
mahdolliset maastotutkimukset. Moreenindytteenottoon kéytetddn lapiota tai
kevyttéd kairakonetta ja geofysikaalisiin maanpintamittauksiin johtokeloja,
antureita ja paitelaitteita. Mahdolliseen raskaampaan néytteenottoon kéytetdan
kairakonetta ja kaivinkonetta.

Selvitysten riittavyys ja Natura-vaikutusten arvioinnin tarve

Asiassa saadun selvityksen mukaan lupa-alue ei sijaitse luonnonsuojelu- tai
suojeluohjelma-alueella, Natura 2000 -verkoston alueella, pohjavesialueella
eikd valtakunnallisesti merkittdvélld maisema-alueella. Malminetsintdalueen
vieressd noin 50 metrin etdisyydelld sijaitsee Natura 2000-ohjelmaan kuuluva
Pinsién-Matalusjoki ja lupa-alue rajoittuu pohjoisessa laajaan 1. luokan
Ylo6jérvenharjun pohjaveden hankinnan kannalta tirkedan pohjavesialueeseen.
Hakemuksessa on arvioitu toiminnan ympéristo- ja muita vaikutuksia ja
ilmoitettu, ettei toiminnalla ole vaikutusta vesistoihin tai pohjaveteen ja etta
vaikutukset maa- ja kallioperdén ja ihmisiin jadvét vahdisiksi. Pirkanmaan
ELY-keskus on hakemuksesta 6.3.2020 antamassaan lausunnossa tuonut esiin
Pinsién-Matalusjoen alueen luontoarvot.

Ottaen huomioon lupapaitokselld sallittujen tutkimustoimenpiteiden laatu ja
laajuus sekd ELY-keskuksen lausunto, alueen luontoarvoista ja toiminnan
ympéristo- ja muista vaikutuksista on lupahakemuksessa ja sen liitteissi
esitetty lupaharkinnan kannalta riittdva selvitys. Kun otetaan huomioon, ettd
lupamiiriyksessd 9 on edellytetty toimenpiteet ja sijaintitiedot siséltdvin
tarkan tutkimussuunnitelman toimittamista Tukesille seka tiedoksi Pirkanmaan
ELY-keskukselle (nykydin Lupa- ja valvontavirasto), jolloin toimenpiteisiin
voidaan tarvittaessa puuttua ja antaa tarkempia lisiméaarayksié,
hakemusvaiheessa esitettyd tutkimussuunnitelmaa on pidettdva riittdvand. Kun
otetaan huomioon lupapéétoksessd annetut lupamaariaykset kokonaisuudessaan
sekd ELY-keskuksen 6.3.2020 antama lausunto, Tukes on myds voinut
arvioida paivitetyssé tutkimussuunnitelmassa esitetyn ojien reunoille
jatettdvin suojavyohykkeen laajuuden riittdvéksi ilman ELY-keskuksen uutta
lausuntoa tai muuta asiantuntijalausuntoa.

ELY-keskus ei ole lausunnossaan 6.3.2020 edellyttdnyt hankkeen Natura-
vaikutusten arviointia. Kun otetaan lisdksi huomioon lupapdatokselld sallitut
toimenpiteet, suunnitellun malminetsinnén laajuus, paatoksessa asetetut
lupamééraykset sekd toiminnan vaikutuksista jaljempénd tassi paatoksessa
todetut seikat, hanke ei ole edellyttdnyt luonnonsuojelulain (1096/1996)

65 §:ssd (255/2017) tarkoitettua Natura-vaikutusten arviointia. Valittajien
esittdmaé ei anna aihetta arvioida asiaa toisin.
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Kaivannaisjitteen jdtehuoltosuunnitelman tarve

Kaivoslain 13 §:n 1 momentin mukaan malminetsintdluvan haltija on
velvollinen huolehtimaan maa- ja kiviainesjédtteen synnyn ehkéisemisestd, sen
haitallisuuden vihentdmisestd seka jitteen hyodyntdmisesta tai
késittelemisestd. Pykédldn 2 momentin mukaan malminetsintdluvan haltijan on
laadittava 1 momentissa tarkoitetuista toimenpiteistd kaivannaisjitteen
jatehuoltosuunnitelma, johon on sisdllytettiva tiedot alueen ympéristostd, maa-
ja kiviainesjatteisti, jatealueista, vaikutuksista ymparistoon, ympariston
pilaantumisen ehkdisemiseksi tehtdvistd toimista, toiminnan tarkkailusta ja
toiminnan lopettamiseen liittyvisti toimista. Jatehuoltosuunnitelmaa ei
kuitenkaan vaadita, jos luvanhaltijan on laadittava sellainen
ympéristonsuojelulain nojalla.

Kaivoslain 34 §:n 4 momentin (621/2011) mukaan malminetsintidlupaa
koskevaan hakemukseen on liséksi liitettdva kaivannaisjétteen
jatehuoltosuunnitelma, jos hakija ei ole velvollinen tekeméén sellaista
ympéristonsuojelulain nojalla.

Kaivoslakia koskevan hallituksen esityksen (HE 273/2009 vp)
yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan lain 13 §:n 1 ja 2 momentin kohdalla
muun ohella seuraavaa: ”’Yleensd malminetsinnin jéite on pilaantumatonta
maa-ainesta ja sitd syntyy vain vihaisid maarid. Jonkin verran voi syntyd myos
pysyviksi jétteeksi katsottavaa kiviainesjitettd. Sen vuoksi 1 momentissa
vaaditut toimenpiteet voivat kdytdnnossa yleensa olla hyvin vihéisid ja 2
momentissa tarkoitettu jatehuoltosuunnitelma varsin yleispiirteinen. Jos
malminetsintdd tehddin sellaisilla menetelmilld, joista ei synny jétetti, ei
jatehuoltosuunnitelmaakaan ole laadittava. Asia olisi kuitenkin selvitettdva
malminetsintdlupahakemuksessa.”

Kaivostoiminnasta annetun valtioneuvoston asetuksen (391/2012) 3 §:n 2
momentin mukaan sen lisdksi, mitd kaivoslain 13 §:n 2 momentissa sdddetéddn,
jatehuoltosuunnitelman tulee sisaltda:

1) péaépiirteiset tiedot malminetsinnédssd syntyvéstd maa- ja kiviainesjétteesta
sekd sen ominaisuuksista;

2) arvio maa- ja kiviainesjétteen kokonaismadréstd sekd suunnitelma jétteen
hyodyntdmisestd ja muusta késittelyst;,

3) tiedot maa- ja kiviainesjitteen merkittdvistd ympéaristovaikutuksista;

4) tiedot jatealuetta koskevista jéalkitoimenpiteistd malminetsintdalueella.

Saman pykéldn 3 momentin mukaan jitehuoltosuunnitelmassa on lisiksi
esitettdvd muut sellaiset tiedot, jotka ovat tarpeen sen arvioimiseksi, ettd maa-
ja kiviainesjatteen synnyn ehkéisy ja haitallisuuden vihentdminen seki jétteen
kasittely on jdrjestetty kaivoslain ja timén asetuksen mukaisesti.

Hallintolain 45 §:n 1 momentin mukaan paétds on perusteltava. Perusteluissa
on ilmoitettava, mitka seikat ja selvitykset ovat vaikuttaneet ratkaisuun seki
mainittava sovelletut sadnnokset.
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Korkein hallinto-oikeus on ennakkopéétoksessdin KHO:2024:97 katsonut, ettd
syviékairauksessa maanpinnalle nouseva, kairauksen jadhdytysveteen
sekoittunut hienojakoinen kiviaines eli kairaussoija on kaivoslaissa tarkoitettua
kaivannaisjatetta.

Tukesin valituksenalaisen pdatoksen lupaméadridyksessd 4 on todettu, ettei
malminetsinnésti synny luvassa myonnetyilld menetelmilld kaivannaisjétetta.
Tukesin paatoksessd ei kuitenkaan ole esitetty esimerkiksi kairaussyvyyksiin
ja kallioperén laatuun perustuvaa arviota maan pinnalle nousevan
kairaussoijan madrastd. Tukesin padtoksestd ei siten kdy ilmi, milld perusteella
Tukes on katsonut, ettei luvassa tarkoitetussa kairauksessa synny lainkaan
kaivannaisjétettd ja ettei hakijalta ole timén vuoksi pidetty tarpeellisena vaatia
jatehuoltosuunnitelmaa. Tukes ei ole siten téltd osin perustellut padtdstadn
hallintolain 45 §:n 1 momentissa sdddetylld tavalla.

Tukesin paiatoksen lupaméérdys 4 on otsikoitu "Méédrdys kaivannaisjitteen
jatehuoltosuunnitelmasta ja sen noudattamisesta”. Méérayksessd on toistettu
kaivoslain 13 §:n 1 momentin sdédnnds malminetsintédluvan haltijan
velvollisuudesta huolehtia maa- ja kiviainesjétteen synnyn ehkdisemisesté, sen
haitallisuuden vihentdmisesté seki jitteen hyodyntdmisesta tai
kisittelemisestd. Mainitun pykéldn 2 momentin mukaan edelld sanottujen
velvoitteiden tdyttdmiseksi tarvittavista toimenpiteistd on kuitenkin laadittava
jatehuoltosuunnitelma, joka edelld selostetun kaivoslain 34 §:n 4 momentin
mukaan on liitettdvd malminetsintdlupaa koskevaan hakemukseen, jos hakija
ei ole velvollinen tekeméddn sellaista ympéaristonsuojelulain nojalla. Pddtoksen
lupaméiirdys 4 on siten tiltd osin epéselva ja ristiriidassa kaivannaisjétteen
jatehuoltosuunnitelmaa koskevien kaivoslain sddnndsten kanssa.

Asiassa on seuraavaksi ratkaistava, onko Tukesin pditos edelld kerrottujen
menettelyvirheiden vuoksi kumottava ja asia palautettava sille uudelleen
kasiteltdviksi. Korkeimman hallinto-oikeuden ennakkopaitoksesti
KHO:2024:97 ilmenevit seikat huomioon ottaen asiassa on kiinnitettava
huomiota ainakin kairauksessa maan pinnalle nousevan kairaussoijan
arvioituun madrain seka siihen, sijaitseeko alue pohjavesialueella ja
sijoittuuko kairausreikien ldheisyyteen luonnonsuojelulaissa tarkoitettuja
erityisesti suojeltavia kohteita.

Asiassa saadusta selvityksestd ilmenee, ettei malminetsintidlupa-alue sijaitse
pohjavesialueella, suojelualueella, suojeluohjelma-alueella eika
valtakunnallisesti merkittavélla tai suojellulla maisema-alueella. Asiaa
tarkasteltaessa on kuitenkin otettava huomioon myds alueen valittomassa
laheisyydessa sijaitseva laaja pohjavesialue ja Pinsion-Matalusjoen Natura
2000 -alue, jossa eldd muun muassa valtakunnallisesti erittdin uhanalainen
eldinlaji, joka vaatii esiintymispaikaltaan hyvii veden ja pohjan laatua.
Hakemusalueen kaikki vedet laskevat Pinsion-Matalusjokeen ja alueella on
myds suoraan jokeen laskevia ojia.

Kun otetaan huomioon malminetsintdalueen pinta-ala 11,52 hehtaaria,
kairauksissa maan pinnalle nousevan kairaussoijan mééraa on pidettava
ennalta arvioiden vdhéisend. Lupaméérdysten mukaan kairaukset toteutetaan
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vihintddn 50 metrin paédssi Pinsion-Matalusjoesta ja 20 metrin padsséd jokeen
laskevista ojista ja lupaméddrayksessd 8 on todettu, ettd vesistojen ldhella
toimittaessa on huolehdittava siitd, ettei syvdkairauksissa maanpinnalle
nouseva kiviaines padse valumaan vesistdihin missdin tilanteessa.
Valituksenalaista pdétdstd ei ole ndissd olosuhteissa syytd kumota ja palauttaa
Tukesille uudelleen kisiteltdviksi kaivannaisjitteen jatehuoltosuunnitelman
puuttumisen vuoksi.

Toiminnan vaikutukset ympdristéon ja luontoon

Asiakirjoista saadun selvityksen ja karttatarkastelun perusteella 1ahimmaét
asumiseen tai tyontekoon kéytettavit rakennukset ja niiden vilittoméan
laheisyyteen sijoittuvat pihapiirit sijaitsevat noin 150 metrin etdisyydelld
malminetsintdalueen rajasta eiké alueelle sijoitu yleisid teitd. Etdisyyttad
pihapiireihin laskettaessa ei oteta huomioon koko tonttia tai kiinteistod. Kun
liséksi otetaan huomioon, etté etsintityoté ei joka tapauksessa saa tehdd 150
metrid ldhempand asuinrakennusta ja sen pihapiirid, paitdksen ei lupa-alueen
rajauksen osalta voida katso olevan kaivoslain 7 §:n 2 momentin 4 tai 5
kohdan eikd 9 §:n 3 momentin vastainen.

Pirkanmaan ELY-keskus on todennut lupahakemuksen johdosta 6.3.2020
antamassaan lausunnossa muun ohella seuraavaa: Mikéli malminetsintilupa
mydnnetddn, tulee varmistua siité, ettei Pinsion-Matalusjokeen aiheudu
vaikutuksia. Jokeen laskevien ojien pailtd ei saa kulkea koneilla eikd
kaivuutditd saa tehda niin 1dhelld jokea tai siithen laskevia ojia, ettd se aiheuttaa
kiintoaineen ym. aineen padsya jokeen. Jokeen laskevia ojia ei saa kaivaa eikd
kairata. Joen varresta ei saa kaataa puustoa ja jokeen laskevien ojien reunoille
tulee jattaa riittdva suojavyohyke kaikkien toimenpiteiden ulkopuolelle.
Hankealueelle ei saa kaivaa sellaisia uusia ojia, joista vesid voi padsta
kulkeutumaan jokeen. Malminetsintdalueen valittomaan ldheisyyteen sijoittuu
Yl6jarvenharjun vedenhankinnan kannalta tarked pohjavesialue (luokka I).
Malminetsintidtoiminnan suunnittelussa ja toteuttamisessa tulee varmistua siité,
ettd tutkimustoiminnalla ei ole haitallisia vaikutuksia vesistoon tai
pohjaveteen. Pirkanmaan ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan kohteella on
mahdollista suorittaa tehokasta malminetsintdd hakemuksen mukaisilla
tutkimusmenetelmillé ilman, ettd niistd aiheutuu haittaa ihmisen terveydelle tai
vaaraa yleiselle turvallisuudelle, merkittdvid muutoksia luonnonolosuhteissa,
harvinaisten ja arvokkaiden luonnonesiintymisen olennaista vahingoittumista
tai merkittdvad maisemallista haittaa, mikéli otetaan huomioon lausunnossa
esitetyt seikat.

Tukes on antamissaan lupamadrdyksissi ottanut huomioon ELY-keskuksen
lausunnossa esitetyn. Lisdksi lupaméérdyksissd 8 ja 9 on midritty muun
ohella, etti siirtyminen lupa-alueelle ja lupa-alueella litkkuminen sulanmaan
aikana on pyrittdvi suunnittelemaan niin, ettd olemassa olevia uria ja
luontaisia aukkopaikkoja kdytetdan mahdollisimman paljon hyvaksi.
Kosteikkoalueilla litkkumista tulee valttdd sulanmaan aikana, eikd jokeen
laskevien ojien yli saa kulkea koneilla. Viljelykédytossa olevilla peltoalueilla
tutkimukset tulee suorittaa satokauden ulkopuolella eiké peltoalueille saa
jattdd maakairausputkia. Koneellinen tutkimus ja nédytteenotto alueilla, joilla
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on olemassa vaara, ettd tutkimukset tai litkkkuminen aiheuttaa maaperdan
vahinkoja (suot), tulee suorittaa ajankohtana, jolloin maaperi on jaitynyt.
Kairareidt on kairauksen péatyttyd tulpattava terdksisen maakairausputken
paikalleen jaddessd mansettitulpalla pohjaveden maanpinnalle nousun
estamiseksi ja noin 0,10-0,20 metrin pituuteen katkaistut kairaputken péét on
peitettava metallisella suojahatulla ja merkittava selvisti. Lisdksi méaardyksissa
on muun ohella velvoitettu suunnittelemaan toimenpiteet siten, ettd niisté ei
aitheudu kohtuudella viltettdvissa olevaa yleisen tai yksityisen edun loukkausta
ja velvoitettu luvanhaltija korvaamaan malminetsintdalueella tapahtuvasta
kaivoslakiin perustuvasta toiminnasta aiheutuneet vahingot ja haitat, jollei
jonkin toimenpiteen osalta korvauksesta toisin sdédeta.

Lupapéitokselld sallitut toimenpiteet ja suunnitellun malminetsinnin laajuus
huomioon ottaen malminetsintdtoiminnasta voidaan arvioida aiheutuvan vain
tilapdisti ja lyhytkestoista melua, joten toiminnasta l&hiymparistolle
aiheutuvaa meluhaittaa on pidettidva viahéiseni. Téhdn ndhden Tukesin paitos
ei ole lainvastainen sen vuoksi, etté siind ei ole annettu erillisid méaarayksia
melusta.

Kun otetaan huomioon lupapéétokselld sallitut toimenpiteet, suunnitellun
malminetsinnin laajuus, pidtoksessé asetetut lupamaéraykset, ELY-keskuksen
lausunto sekd mitd kaivoslain 16 luvussa on sdddetty toiminnan valvomisesta,
malminetsinnésta ei lupaméérdysten mukaan toimittaessa ennalta arvioiden
aitheudu kaivoslain 11 §:n 2 momentissa tarkoitettuja kiellettyja vaikutuksia.
Paatoksessd on annettu toiminnan laatuun ja laajuuteen néhden riittavét
yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset médriaykset.
Valituksenalaista padtostd ei voida muutoinkaan pitéé lainvastaisena valittajien
esittdmien seikkojen perusteella.

Hakijayhtion taloudellinen tilanne ja vakuuden mddrd

Malminetsintdoikeuden siirtohakemuksessa on esitetty selvitys NewPeak
Finland Oy:n asiantuntemuksesta, teknisestd suorituskyvysta seka
taloudellisesta kyvystd harjoittaa lupaan perustuvaa toimintaa. Tukes on voinut
arvioida, ettd yhti6lld on edellytykset ja tarkoitus ryhtyd luvan mukaiseen
toimintaan. Asiaa ei ole arvioitava toisin valittajien toimittamien
tilinpdatostietojen perusteella.

Lupamaiirdyksen 7 mukaan yhtion on asetettava lupakohtainen 2 000 euron
vakuus kaivoslain 15 §:ssé tarkoitettujen jélkitoimenpiteiden sekéd 103 §:ssd
tarkoitetun vahingon ja haitan korvaamista sekd muiden kaivoslakiin
perustuvien velvoitteiden tayttamistd varten. Tukes on vakuutta madritessdin
ottanut huomioon malminetsintdalueen olosuhteet, toiminnan laadun ja
laajuuden sekd annetut lupaméaaraykset. Asiassa ei ole ilmennyt sellaisia
malminetsintdalueeseen tai -toimintaan liittyvii erityispiirteit, joiden
perusteella vakuuden mairaa ei olisi pidettiava riittdvana.

Yhteenveto

Valituksenalaista pddtostd ei ole syytd muuttaa.



Oikeudenkéyntikulut

Sovelletut oikeusohjeet

Paatoksen tiedoksianto

Muutoksenhaku
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Kun valitus on hylétty, ei ole kohtuutonta, ettd valittajat joutuvat itse
vastaamaan oikeudenkdyntikuluistaan.

Perusteluissa mainitut ja

Kaivoslaki 3 § (530/2014), 31 § 1 mom, 37 § (621/2011),39 § 1 ja 2 mom,
40§ 1ja2mom, 42 §,57 §ja 58§

Luonnonsuojelulaki 143 § 1 mom

Luonnonsuojelulaki (1096/1996) 39 § 1 mom 3 kohta, 46 §,47 § 1 ja 2 mom
(384/2009), 49 § (1587/2009) 1 mom ja 65 § (255/2017)

Luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelusta
annettu neuvoston direktiivi 92/43/ETY (luontodirektiivi) liite IV (a) kohta
Laki oikeudenkéynnisté hallintoasioissa 81 § 2 mom ja 95 §

P&atos on annettu tiedoksi julkisella kuulutuksella.

Tahan pddtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontéa valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (julkinen kuulutus).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Esittelijdjasen Virpi Juujirvi

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jésenet Virpi Juujérvi, Maria Jokinen
ja Maria Kuusinen.

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.
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Jakelu ja oikeudenkiyntimaksu

Péétos

Jéljennos maksutta

Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan piiri ry ja asiakumppanit
Yhdyshenkilo: M

Hallintolain 56 §:n 2 momentin mukaan valittajien yhdyshenkilén M:n

on ilmoitettava tiedoksisaannista muille valittajille. Jos hin tdmén laiminlyo,
hén on mainitun lain 68 §:n mukaan velvollinen korvaamaan laiminlyonnisté
aiheutuneen vahingon sikéli kuin se laiminlydnnin laatuun tai muihin
olosuhteisiin katsoen harkitaan kohtuulliseksi.

Oikeudenkdyntimaksu 270 euroa, laskutetaan myShemmin
Yhteisvastuullisesti lukuun ottamatta henkil6itd A, B ja G

(Tuomioistuinmaksulaki 2 § ja oikeusministerion asetus tuomioistuin-
maksulain 2 §:ssé sdddettyjen maksujen tarkistamisesta)

Oikeudenkdyntimaksun midrddmiseen saa vaatia oikaisua alla ilmenevélld
tavalla.

NewPeak Finland Oy
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto

Nokian kaupunginhallitus, jonka on viipymattd julkaistava tieto padtoksesti
noudattaen, mitd kuntalain 108 §:ssd sdddetdan

Ohje oikeudenkiyntimaksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiselle

Maksun médradamistd koskevaan paidtokseen saa vaatia oikaisua maksun
midrinneeltd paitoksen esittelijdltd kuuden kuukauden kuluessa maksun
madradmisestd siten kuin hallintolaissa sdadetdan.

Oikaisuvaatimus toimitetaan Himeenlinnan hallinto-oikeudelle.
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Hameenlinnan hallinto-oikeuden yhteystiedot

Postiosoite: Raatihuoneenkatu 1, 13100 HAMEENLINNA

Kiyntiosoite: Arvi Kariston katu 5, 13100 HAMEENLINNA
Puhelinnumero: 029 56 42210

Faksi: 029 56 42269

Séhkoposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Sdhkdinen asiointipalvelu: https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

Puhelujen hintatiedot: 029 56 —alkuisiin numeroihin soitettaessa
puheluista peritdén vain soittajan oman operaattorin sopimuksen mukainen
paikallisverkko- tai matkapuhelinmaksu.

Henkil6tietojen késittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://tuomioistuimet.fi/hallintooikeudet/hameenlinnanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden pdétdkseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen
kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontéé valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkéynnista hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myOnnettava, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskaytdnnon
yhtendisyyden vuoksi on tirkeétd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta asiassa
tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdad my®0s siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden paitoksesta.

Hallinto-oikeuden pdétds on annettu tiedoksi julkisella kuulutuksella. Kuulutus ja péétos on
julkaistu hallinto-oikeuden verkkosivuilla padtdksen antopdivéni, joka ilmenee padtoksen
ensimmaiseltd sivulta. Pdéatoksen katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend paivéani
kuulutuksen julkaisemisajankohdasta. Valitus on tehtdva 30 péivin kuluessa hallinto-oikeuden
paétoksen tiedoksisaantipdivéstd, sitd paivdéd lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on siséllytettdvé valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi, postiosoite ja muut yhteystiedot mukaan lukien séhkoinen tai mahdollinen muu
osoite, johon oikeudenkéyntiin liittyvit asiakirjat voidaan ldhettdd (prosessiosoite); jos valittajan
puhevaltaa kéyttdd hdnen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on valituksessa mainittava myds
tdmén yhteystiedot

- soveltuvalla tavalla valittajan henkilStunnus tai yritys- ja yhteisotunnus

- péitds, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva péatos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetédn, sekd syyt, joiden vuoksi valitusluvan myontdmiseen on
mainittu peruste

- miltéd kohdin pédétokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtéviksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva pdétds ei kohdistu valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymaéttd korkeimmalle
hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisté ilmoittaa
yhdyshenkil6ksi.

Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden paitds valitusosoituksineen

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitéd ole jo aikaisemmin toimitettu
viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettdvé valitukseen valtakirja, jos hén ei ole toiminut asiamichené asian
aikaisemmassa kisittelyvaiheessa eikd hin ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut
oikeudenkdyntiavustaja.



Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos valituksen toimittaa
sdhkoisend asiakirjana, sen on saavuttava korkeimmalle hallinto-oikeudelle valitusajan viimeisen
pdivan aikana. Muulla tavoin toimitetun valituksen tulee olla perilléd valitusajan viimeisend paivand
ennen viraston aukioloajan pédttymistd. Asiointipalvelun kautta tai séhkopostitse toimitettua
valitusta ei tarvitse toimittaa paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettdminen postitse tai séhkoisesti
tapahtuu léhettéjéan omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot ja aukioloaika:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sédhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kayntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkodinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

Aukioloaika: arkipdivisin klo 8.00 — 16.15

julkinen kuulutus 14042026



Liite Himeenlinnan hallinto-oikeuden pditokseen

Korkeimman hallinto-oikeuden paitoksesti perittivi oikeudenkiyntimaksu

Muutoksenhakuasian ja valituslupa-asian kasittelystd korkeimmassa hallinto-
oikeudessa peritddn 610 euron suuruinen oikeudenkdyntimaksu.

Oikeudenkdyntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa perité
tuomioistuinmaksulain 5 §:ssé tarkoitetuista maksuttomista suoritteista tai
mikali maksun perimattd jéttdmiseen on lain 4 §:ssé tarkoitettu peruste.

Oikeudenkdyntimaksua ei my0Oskdan peritd jos korkein hallinto-oikeus muuttaa
valituksenalaista padtostd muutoksenhakijan eduksi. Maksu peritdédn kuitenkin

riippumatta lopputuloksesta veroasiassa annettua ennakkoratkaisua koskevassa
muutoksenhakuasiassa.

Oikeudenkdyntimaksua ei peritd oikeusapulain nojalla késittelymaksuista
vapautetuilta eikd muualla laissa viranomaisen toimenpiteisté suoritettavista
maksuista vapautetuilta. Jos maksun periminen olisi ilmeisen kohtuutonta,
viranomainen tai maksun méardiva virkamies voi yksittdistapauksessa
mairité, ettei maksua peritd.

Tuomioistuinmaksulaki (1455/2015)

Ilmoitus oikeudenkdyntimaksusta 012025



