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LAUSUNNON ANTAMINEN

Oikeusministerio on pyytianyt hovioikeudelta lausuntoa ylld mainitusta
mietinndstd. Hovioikeus esittdd kunnioittaen lausuntonaan seuraavaa.

Lausuntopyynnon keskeinen siséilto

Tuomioistuinlakitydryhmén mietinndssd (Mietintdja ja lausuntoja 26/2014)
on todettu, ettd myds esimerkiksi kaksikielisissd hovioikeuksissa voi esiintyd
tarvetta kielituomarin viroille. Mietinndssé esitetyn mukaan lain tasolla
madrattiisiin, ettd kielellisten oikeuksien turvaamiseksi hovioikeudessa tulisi
olla riittdvd maara virkoja, joihin edellytettdisiin erityista kielitaitoa ja ettd
asetuksen tasolla sdddeltdisiin kielituomareiden lukuméérastd kussakin
kaksikielisessd virastossa. Kielituomareiden lukumééré perustuisi ndin ollen
tapauskohtaiseen tarveharkintaan.

Oikeusministerion alustavan harkinnan mukaan Vaasan hovioikeudessa kieli-
tuomareiden tarve olisi 1-2. Lausuntopyynndssa hovioikeutta on pyydetty otta-
maan kantaa sithen, mika olisi erityistd kielitaitoa edellyttdvien tuomarin
virkojen tarve.

Vaasan hovioikeuden nykyolosuhteet kielitaitovaatimusten valossa

Vaasan hovioikeus on saapuvien ja ratkaistavien asioiden sekd henkilostoméa-
rén perusteella tilld hetkelld Suomen neljanneksi suurin hovioikeus. Hovioi-
keuspiirin alueella asuu noin 940.000 ihmistd. Hovioikeuspiiriin kuuluu viisi
kirdjdoikeutta. Hovioikeuspiirin enemmistokieli on suomi, joten virkamiehiltd
edellytetddn erinomaista suomen kielen taitoa ja tyydyttdvaa ruotsin kielen tai-
toa. Ruotsinkielinen videstonosa muodostaa noin 10 prosenttia hovioikeuden
tuomiopiirin viestostd ja ruotsinkielisten asioiden osuus hovioikeuteen saapu-
vista asioista vaihtelee 4 - 6 prosentin valill4.

Vuonna 2013 hovioikeuteen saapui 1.250 asiaa, joista 57 kisiteltiin poytékirja-
kieleltddn ruotsinkielisind. Kuluvan vuoden syyskuun loppuun mennessi on
saapunut 1.056 juttua, joista 42 on poytékirjakieleltdén ruotsinkielisia.



Hovioikeuden vakituisista jasenistd kolmella on lausuntopyynndssa tarkoitettu
erityinen kielitaito ruotsin kielen osalta ja kolmella jdsenelld on hyvé ruotsin
kielen taito. Myos yksi hovioikeuden miirdaikainen hovioikeudenneuvos
omaa lausuntopyynndssé tarkoitetun erityisen kielitaidon ruotsin kielessa.
Hovioikeuden vakinaisista esittelijoistd kuusi ja maardaikaisista esittelijoistd
kolme omaa erityisen kielitaidon ruotsin kielessa.

Ruotsinkieliset asiat jaetaan riittdvén ruotsin kielen taidon omaaville (hyviét tai
erinomaiset taidot omaaville) jésenille. Mikéli asiaan méérataén esittelijd, tulee
tallakin useimmiten olla erinomainen ruotsin kielen taito. Joskus myos hyvit
ruotsinkielen taidot omaavalle esittelijdlle voidaan jakaa ruotsinkielisid asioita.
Talloin esittelijan kidytdnnon kielitaito on parempi kuin kielitodistuksesta
voitaisiin paitella.

Hovioikeuspiirin kieliolosuhteista johtuen hovioikeudessa kasitelldin usein
asioita, joissa esimerkiksi joku asianosaisista tai todistaja on ruotsinkielinen
asian késittelyn muutoin hoituessa suomeksi. Ndiden ns. sekakielisten asioiden
lukumaéérésti ei ole olemassa varsinaista tilastotietoa, mutta voitaneen olettaa
niitd olevan enemmaén kuin varsinaisia poytékirjakieleltdén ruotsinkielisid
asioita. My0s ndiden asioiden késittelyssé otetaan kielitaitoseikat huomioon.

Hovioikeuden nikemys lausuntopyynnossi esitettyihin kysymyksiin

Vaasan hovioikeus on edelld todetuin tavoin kyennyt viime vuosina
rekrytoimaan tarpeellisen miirdn uusia ruotsinkielen taitoisia lakimiehié ja
pystyy tarjoamaan palveluita molemmilla kotimaisilla kielilld. Tilanteen
parantuminen viime vuosina on paljolti sidoksissa Helsingin yliopiston
alaisuudessa Vaasassa annettavaan opetukseen. Kielitaitoisen henkilokunnan
rekrytointi siten, ettd titd ominaisuutta pidetdén yhdessd muiden hakijoiden
ansioituneisuuden kanssa huomioon otettavana perusteena on ollut
mahdollista. Tdsséd suhteessa nykyisessa tilanteessa nimitysperusteet ovat
johdonmukaiset ja niiden harkinta oikeudenmukaisesti on mahdollista. Jos
kielitaito on kelpoisuusvaatimus, nimitysperusteet voivat joissakin tilanteissa
muodostua ennalta-arvaamattomiksi ja niiden voitaisiin hyvélld syylld kokea
johtavan epdoikeudenmukaisiin lopputuloksiin.

Tilanne maan eri osissa on erilainen ja my0s tdélld vallitseva tilanne on
vahvasti sidoksissa edelléd todetuin tavoin koulutusmahdollisuuksiin. Néisti
syistd hovioikeus ei vastusta ehdotusta ns. kielituomareista. Lain sddtdmisen
yhteydessad on kuitenkin syytd huolellisesti harkita esityksen vaikutuksia
nimityskadytantdon.

Nykyisin Pohjanmaan kirijioikeus (Osterbottens tingsritt) on
enemmistokieleltddn ruotsinkielinen. Téastd aiheutuu muissa yhteyksissa
esiintuotuja ongelmia tuomareiden rekrytoinnissa ja suomenkielisten
tuomareiden etenimismahdollisuuksissa. Hovioikeus katsoo, ettd tissa
tuomareiden nimittimisestd annetun lain osittaisuudistuksessa tulisi puuttua
myds ndihin epédkohtiin.

Hovioikeus kannattaa kielituomarin virkojen perustamista ja lausuntopyynnds-
sd esille tuotuja seikkoja. Hovioikeus pitdé perusteltuna, etti ns. kielituomarei-
den lukumiird perustuu esitetyn mukaisesti tapauskohtaiseen tarveharkintaan
eikd tiukkaan laissa sdddettyyn vihimmaismaaraén. Talloin on mahdollista
tehdi joustavasti korjausliikkeitd tilanteiden muuttuessa. Erityisté kielitaitoa



edellyttdvien tuomarin virkojen sijoittuminen eri virkojen tai palkkausluokkien
valill4 tulisi olla joustavaa. Sen vuoksi tdyttomenettelystd voitaisiin sddtda si-
ten, ettd vakinaisessa virassa olevilla saman hovioikeuden T 12 palkkaluokan
jasenet olisivat kelpoisia hakemaan T 14 palkkaluokan jdsenen virkaa, vaikka
heilld ei olisi sithen vaadittavaa erinomaista vihemmistokielen taitoa. Tdllai-
sen nimityksen jdlkeen nimittdin vapautuisi T 12 jésenen virka, johon vaadit-
taisiin erinomainen vihemmistokielen taito. Jos T 14 virkaa tiytettdessd péate-
vyysvaatimuksena olisi sanottu kielitaito, siitd muodostuisi muodollinen pite-
vyysvaatimus, joka olisi este oikeudenmukaiselle ansiovertailulle. Toisin sa-
noen muutoksen jilkeenkin kielitaidon tulisi nykyiseen tapaan olla meriitti
muiden ansioiden rinnalla eikd pétevyysvaatimus.

Toinen vaihtoehto vilttdd tdimé ongelma olisi se, ettd ns. kielituomareiden kiin-
ti6 koskisi vain alemman palkkaluokan hovioikeudenneuvoksia. Kaytdnnossa
heiddn méérinsa olisi suurempi, koska osa kielitaitoisista tuomareista olisi
ylemmaéssé palkkaluokassa. Laissa voitaisiin todeta nimitysperusteena kielitai-
to. Esityksen perusteluissa voitaisiin todeta perusteet kiintion kohdentamiselle.

Lisaamalld edelld todetuin tavoin harkintavaltaa nimittdmistilanteessa voitai-
siin valttdd ne ongelmat, joita ehdoton kelpoisuusvaatimus aiheuttaisi. Samalla
turvattaisiin tasapainoisella tavalla palvelut ruotsin kielella.

Hovioikeus toteaa vield, ettd kielituomareilta tulee edellyttda erinomaista
enemmistokielen hallintaa.

Ottaen huomioon ruotsinkielisten asioiden lukumééré, hovioikeuspiirin kieli-
olosuhteet, jasenten poissaolot ja esteellisyydet, Vaasan hovioikeus arvioi, ettd
erityistd kielitaitoa edellyttdvien tuomareiden tarve on kaksi.

Lausunto on annettu hovioikeusasetuksen 10 §:n 2 momentin nojalla hovi-
oikeuden tdysistunnossa 15.10.2014.
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